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Latvijas valstiskuma 90 gadi ir nosvinéti, 2009. gada atziméjam Latvijas Universitates
dibinaSanas 90 gadus. Sodien ierasti vairak runajam par negacijam un pat akadémiskaja
vidé izskan balsis, kas apSauba Latvijas neatkaribas pamatotibu, jo “nacijas intelektualais
potencials ir nepietiekams savas valsts parvaldisanai” (plakats piketa pie ES misijas 20009.
gada oktobri). Tadé/ letonistikas pétijumos gribétos rast akadémisku atbildi jautajumam, ka
vésturiski saméra isa laika posma — 150 gados — latviesu nacija no anonimas, Starptau-
tiski maz ievérotas Krievijas impérijas Ritjaras gubernu zemnieku kartas ir spéjusi pacelties
lidz Eiropas Savienibas — augsta prestiZa naciju saimes — pilntiesiga locekla statusam,
kas Javis latvieSiem izcinit savu suverénu valsti, jo ta nebdt nav visu, pat skaitliski pravaku
naciju prerogativa. Un ari uz jautajumu, kas Latvijas un latvieSu situaciju Saja Eiropas naciju
Olimpa darijis Jodzigu, ta ka pat izteikta doma (britu Zurnalists E. Likass), ka péc pasreizé-
jas krizes parvaréSanas Latvija varétu klat par pabérnu, pelnruskiti Baltija, kur iedzivotaju

ienakumu limenis vél daudzus gadus talu atpaliktu no kaiminu Igaunijas.

Var sacit: Latvijas valsti radija labvéliga
konstelacija, vesturisku sakritibu kopums gan
1918., gan 1991. gada. Pirmaja pasaules
kara sagruva gan Krievijas, gan Vacijas im-
périja, bolSeviku uzvara lika sarosities neiz-
lemigajai latvieSu pilsonibai un mazliet vélak
arl nacijas vairakumam iesaistities cina par
neatkarigu Latviju. Tadu valsti nevarétu ra-
dit, ja latvieSiem jau cara Krievijas apstak|os
nebdtu bijusi savi specialisti valsts jaunrades
darbam — juristi, tautsaimnieki, arsti, inze-
nieri, skolotaji, humanitaro jomu darbinieki,
arn potenciali zinatnieki, valstsviri, diplomati,
citu nozaru lietpratéji, ja nebutu savas vidus-

Skiras, pilsonibas, savas nacionalas inteligen-
ces. TieSi 81 pilsoniba, inteligence, nacionala
elite jau zinama mera pastavéja, un tas bija
viens no nakamas Latvijas nacionalas neat-
karibas un ari modernas akadémiskas vides,
Latvijas Universitates (LU ) tapSanas bitis-
kiem priekSnoteikumiem.! To paSu varétu sa-
cit ari par latvieSu inteligenci padomju reZzima
pédeja posma, pirms TreSas atmodas.

Kas ir elite? PlaSaka izpratné ta ir sabied-
ribas izlase, sabiedribas locek|i ar lielakajiem
sasniegumiem un spéjam sava profesionalaja
nozaré vai socialaja grupa. Sabiedribu vispar
veido divu kategoriju cilveki — tie, kas valda,
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un tie, kurus valda. Pirma grupa, skaitliski ne-
liela, monopolizeé varu un/vai socialo ietekmi.
Otraja grupa ir lielumlielais vairakums, kas
vismaz demokratiska iekarta virza un kontro-
|& pirmo, iesp&jams, gan tikai Skietami. Eli-
tes locekli nak no sabiedribas augstakajiem
slaniem, ari no vidus$kiras, parasti no privi-
legétam gimeném, ir guvusi labu vai elitaru
izglitibu prestiza profesija (pieméram, juristi,
tautsaimnieki), macijusies elitaras skolas, kur
guvusi ne tikai izglitibu, bet ari sabiedriskos
sakarus.? PasSreizéja Latvija par politisko eli-
ti runa vairak ar ignumu, ironiju, kritizé tas
nekompetenci, alkatibu, savtigumu, patrio-
tisma trikumu. Pedéjos méneSos kritiku,
varbit daléji pamatotu, izpelnas art latvieSu
akadémiska inteligence, kas sevi Baltija itin
ka poziciongjusi pedéja vieta — vismazaka
starptautiska atpazistamiba, vaja publikaciju
citéjamiba, maz patentu, veciS$kums, konser-
vativisms, neprasme koncentréties perspekti-
vakajos virzienos, neprasme panakt adekvatu
valsts finansgjumu zinatnei, visadas vainas
augstakaja izglitiba. Vardu sakot — kada
valsts, tada zinatne.

Un te nu izvirzas jautajums, vai masu
saimnieciska, finansiala, intelektuala krize,
ar vértibu krize ir realitate vai varbit Skie-
tamiba; vai to izraisijusi aréjie apstakli, vai
varas elites hroniska neprasme, impotence,
korumpétiba, negausiba, klldaina stratégija,
vai smagais vesturiskais mantojums (700
vacu kundzibas gadi, padomju okupacijas
mantojums?), vai pat kadas latvieSu nacijai
piemitoSas negativas Tpatnibas, kas tai traucé
izveidot adekvatu eliti. Tie ir smagi un batiski
jautajumi, uz kuriem mums pasSiem sev jaat-
bild. Atbildét uz tiem visa pilniba, saprotams,
es nespéju, un pat ja plasaka pétijuma ka-
das célonsakaribas tiktu atsegtas, tas butu,
bez Saubam, subjektivas. Tacu loti svarigi ir
izprast misu, latvieSu nacionalas elites vei-
doSanas vesturi, salidzinat pirmo neatkaribas
posmu (1920-1940) ar tagadéjo (péc 1990.
gada), kadas ir bijusas sakritibas, kadas atski-
ribas. Manuprat, vispirms jameklé pozitivais,

tacu parlieku neidealizéjot sasniegumus, ne-
vairoties, ja tas ir nepiecieSams, no veseligas
nacionalas paskritikas.

Lidz 1917. gadam tagadgja Latvija at-
tistijas Krievijas impérijas sastava, tacu at-
tistijas specifiski — Baltijas gubernu vietéjo
eliti zem cara sceptera, zem gubernas krievu
ierédniem veidoja vietéjie vacieSi — muiznie-
ki, namnieki pilsétas, literati (macitaji, arsti,
juristi, ierédni), ari fabrikanti, uznéméji, inze-
nieri. Vietéjo parvaldi veidoja péc kartu par-
stavibas principa, nedaliti domingja Baltijas
vacu elite, vacu valoda. LatvieSiem Saja elité
nebija vietas, kaut arl jau 1897. gada tag.
Latvija iedzivotaju sastava tie domingja —
68,3% latviesu, 12,0% krievu, 6,2% vacie-
Su, 7,4% ebreju, 3,4% polu.®

LatvieSi joprojam parsvara piederéja
zemnieku kartai, dzivoja laukos, un pat péc
dzimtbd8anas atcel$anas (Kurzemé un Vid-
zeme jau 1817.-1819. gada) nevaréja runat
par latvieSu eliti — ne par ekonomisko, ne
par intelektualo, kur nu vél par politisko (pat
Baltijas vacie$i cara patvaldibas apstak|os
labakaja gadijuma bija “Landespolitiker”,
tie darbojas gubernas limena landtagos un
pilsétu parvaldé). Uz latvieSu intelektualo
parstavniecibu pretendg€ja baltvacu izcelsmes
t.s. literati — macitaji, arsti, ierédni, no kuru
vides naca ari tadi izcili letofili ka Stenderi,
Vatsons, Bilensteins.* Polemika starp Kron-
valdu Ati un anonimu vacbaltieSu liberalu (!)
zurnalistu (R. G. Keihelu ?) 1871. gada avi-
ze “Zeitung fiir Stadt und Land” pédgjais
deklaréja: “Alojas katrs, kas, budams augsti
macits, tomér saucas par latvieti, jo vins pa-
tiesiba jau sen ir pargajis tas kultiras dzive,
kas vinu audzinajusi. But reizé latvietim un
reiz€ izglitotam [cilvekam] nav iespéjams,
jo nav ipasas latvieSu izglitibas.” Tatad “Ein
gebildeter Lette ist ein Unding"®. Bija at-
seviski latvieSu uznéméji, veikli amatnieki,
tirgotaji, kas jau 18. gs. cinijas par savam
tiesibam (Steinhaueri), no %o latviedu vides
bija célies pirmais latvieSu arsts, aptiekars,
dabzinatnieks D. H. Grindelis, tatu pirmie
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akadémiski izglitotie latviesi vai nu parvaco-
jas, vai ar parkrievojas.

Tiesa, 19. gs. pirmaja puse, Nikolaja |
laika, latvieSiem jau bija sava elite — skolo-
taji, skriveri, krodzinieki, pagasta un muizu
ierédni, macitaji, lielakoties bez akadémiskas
izghtibas, kuri parasti palika darbojamies
savas vides, savas socialas grupas ietvaros
(A. Leitans, A. Liventals, J. Rugens, K. O. Le-
pevics, ari J. Cimze, K. Biezbardis u.c.), tacu
tautas braliem deva garigus orientierus.

LatvieSu intelektuala elite sdka veidoties
[idz ar tautisko atmodu, Aleksandra Il libe-
ralizacijas un modernizacijas laikmeta, ap
1856. gadu Terbatas universitates vide, péc
tam Péterburga un Maskava. Més joprojam
pieminam jaunlatvieSus — Kri§jani Valde-
maru, Kri§jani Baronu un Juri Alunanu, tpasi
galveno ideologu — Kr. Valdemaru, spécigu,
Eiropas kategorijas domajoSu realpolitiki, kas
Veroja, ka attistas mazas nacijas Austrounga-
rija (Cehija), Somija, Irija, arf Igaunija. Vin$
skubinaja latvieSus, bijusos krona laudis, kas
vél tikai pirms 30-40 gadiem bija atbrivoju-
Sies no dzimtbiS$anas, parveidot savu dzivi
strauji mainigaja pasaulé. CitéSu Kr. Valde-
mara teicienu, kas aktuals ari Sodien: “Topiet
Zigli un knasi, ka citas macitas tautas visap-
kart Eiropa, un neapkaunojiet milu latvieSu
tautu, lai nevar citi teikt: “Are! Te nu tie tapa
palaisti briviba, bet vai tiem slinkiem, tiem
nelgam tas ko palidzgja! Tie palika gandriz
tadi pasi ka veca dzimta bisana!” Un cita vie-
ta: “Apdomajiet pasi, cik pagalam citadi bija
laiki pirms 30 vai 40 gadiem. Prieks tam (...)
pa gadu simteniem tik daudz dzive nepar-
grozijas, ka pédéjos 30 vai 40 gados.”® Un
Kr. Valdemars paredzéja, ka driza nakotné
dzive ies Vél piecas seSas reizes atrak. Vina
sludinatie principi bija: turiba, izglitiba, pat-
riotisms. Turklat par patriotismu Kr. Valde-
mars teica, ka ta nav makslota galvas gud-
riba, bet, laudim gramatu macot, tévzemes
milestiba rodas pati no sevis. Vin§ mudinaja
latvieSus izrauties no vacu garigads un mate-
rialas aizbildnibas, kas tolaik Skita galvenais

drauds, aicinaja orientéties uz Krieviju un
krieviem’.

Valdemars ne vien mudinaja latvieSus
tiekties péc turibas un izglitibas, bet ar
ieteica pieversties jaunam nozarém, ne ti-
kai lauksaimniecibai vien, proti, vin§ dedzi-
gi popularizéja jlrniecibu. Rezultata latviesi
iesaistijas kugublve, kluva par talbraucgjiem
kapteiniem, réderiem, kugu uznéméjiem.
1914. gada sakuma latvieSiem piederéja 59
tvaikoni, 270 burinieki, Cetri motorburinieki,
kopd — 333 kugi, kas lielakoties géja boja
Pirma pasaules kara laika®. Tomér darbosa-
nas kugnieciba topo$o latvieSu ekonomisko
eliti veidoja saméra maza méra.

LatvieSu ekonomisko eliti veidoja kok-
apstrades uznéméji, kiegelripnieki, vispar
blvmaterialu razotaji, blvuznéméji, nekus-
tamo TpaSumu makleri, tirgotaji. Lai minam
Kergalvi, Ludvigu Neiburgu, Kristapu Mor-
bergu, Konstantinu Péksénu, Kristapu Bergu,
Jani Bisenieku. Tacu pamatu deva zemturi,
bagatie zemes ipasSnieki, saimnieki laukos —
“pelekie baroni”, kas pamazam stajas lidzas
vacu muizniekiem — “melnajiem baroniem”.
Registréjot I-VIII kategorijas uznémumus Vid-
zemes un Kurzemes gubernas 1913. gada,
| un Il kategorijas Tpasnieku vidi latvieSu nav,
Il kategorijas uznémumu (201-500 strada-
joSie) Tpasnieku skaitd no 31 Tpasnieka divi ir
latviesi (8,7%), IV kategorija (51-200 stra-
dajosie) 15 no 62; parliecino$i dominé ebreji
un vaciesi, ar krievi (Kuznecova porcelana
ripnica)®. Turklat o jauna tipa latvieSu skaita
jamin ne tikai jaunlatvieSu atbalstitaji, bet ari
nacionala zina inertie t.s. veclatviesi, kuriem
ekonomiskas saites ar vacieSiem bija ciesa-
kas. Te minami ne tikai Kr. Morbergs, latvie$u
arhitekti J. Baumanis, K. Pek§éns, bet pat oti
daudzi jaundibinatas Rigas LatvieSu biedri-
bas dizviri, ari J. Cimze un vina Skolotaju se-
minara audzékni, ari tadi latvieSu izcelsmes
zinatnieki ka Pauls Valdens. Daudzi piederée-
ja t.s. karkluvacieSiem, bija ar konservativu
ievirzi, Tpasi kad rusifikacija pienémas spéka.
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Igaunija intelektualas elites saprasanas ar
vacieSiem bija labaka (arsti un sabiedriskie
darbinieki R. Félmanis, F. R. Kreicvalds, pa
dalai folkloras vacejs J. Hurts), kameér jaun-
latvieSu un Rigas LatvieSu biedribas attieci-
bas ar vacu macitaju vadito LatvieSu draugu
biedribu (Lettisch-Literarisches Verein) un
luteranu macTtajiem A. Bilensteinu, R. Sulcu
veidojas ne tik gludi, varbit tadé|, ka So leto-
filu nostaja pret latvieSiem bija nelabvéligaka
neka vacu attieksme pret igauniem.!° Daudzi
latvieSu inteligenti 60.-70. gados orientéjas
uz krieviem, uz slavofiliem, citi — ka Fridrihs
Veinbergs — uz caru un uz monarhismu ka
principu.

Si agrina ekonomiska elite ir interesan-
ta vairakos aspektos. Pirmkart, tade|, ka
turigo latvieSu — uznéméju, saimnieku vai
muizu rentnieku — gimenés dzima pirmie
latvieSu intelektuali — J. Cakste, Rainis, arl
D. H. Grindelis, pat P. Stuc¢ka. Otrkart, tadé|
ka daudzi jaunbagatnieki kluva par izglitibas
un kultlras mecenatiem, pieSkira trlciga-
jiem tautieSiem — studentiem stipendijas,
sekméja Kr. Barona “Latvju Dainu” izdoSanu
(H. Visendorfs, Rigas LatvieSu biedriba), Lat-
vieSu etnografisko izstadi 1896. gada, citus
kultlras pasakumus. Maskavas latvieSu pul-
cin$ (isteniba gan vairak gimnaziju skolotaji
un ierédni Brivzemnieks, Barons, Valdemars
un dazi jaunbagatnieki) saka pieskirt pirmo
latvieSu iedibindto zinatnisko prémiju, ko
nosauca paragri mirusa Maskavas jurispru-
dences studenta Jana Reinberga varda un
1885.-1889. gada pieskira par darbiem Lat-
vijas vésturé (K. Graudinam, J. Krodziniekam,
V. Olavam, SkruziSu Mikum); mazliet vélak
maskavieSu prémiju pieSkira mirstoSajam
Ed. Veidenbaumam par nozimigu popularzi-
natnisku rokrakstu “Saceréjumi iz mehani-
kas" (S0 prémiju sarlip€ja Kr. Barons no sa-
viem personiskajiem lidzekliem).!!

Izcelami divi momenti. Jaunlatvie$i kon-
fliktéja ar vacu eliti, tadél augstaka limena
latvieSu intelektuala, akademiska elite veido-
jas arpus Latvijas — sakuma Teérbata, véelak

Péterburga un Maskava, tatad elite radas
trimda, un $i trimdas elite jau vélak, 20. gs.
otraja pusé, atdzima ka negribéta tradicija.
Daudzi (kaut ari ne visi!) bagatakie latvie$i at-
balstija savu tautieSu centienus giit izglitibu,
art augstako, akadémisko.

LatvieSu nacionala elite sdka veidoties
cara Krievija, Aleksandra Il liberalo reformu
gaisotng, pec tam Aleksandra Il reakcionara
rezima laika un beidzot pretrunigaja Nikolaja |l
laikmeta, 1paSi péc 1905. gada revoliicijas
sagraves.

Par nacionalas elites citadeli kluva “ma-
mula” — 1868. gada dibinata Rigas LatvieSu
biedriba (RLB) un mazaka méra ari 1880.
gada dibinata Jelgavas LatvieSu biedriba (ko
ilgaku laiku vadija J. Cakste). Letonistu na-
kotnes uzdevums batu vispusigi izvertét Ri-
gas LatvieSu biedribas darbibu un devumu
(2018. gada tai aprit 150 gadi)!2, gan akcen-
tejot pozitivo, gan nenoklusgjot nepatikamas
negacijas, kas iezimejas biedribas darbiba un
pasa tas batiba, pasi péc 1890. gada, jo tas
vesture liela mera ir agrinas nacionalas elites
veidoSanas pretruniga vésture, kurai pretsta-
ta saka veidoties jaunstravnieciska kontrelite.
Veérienigi un koloriti Sos procesus aprakstijis
Augusts Deglavs sava monumentalaja hroni-
kalaja romana “Riga” (I d. “Patrioti”, variants
laikraksta turpinajumos iznaca 1910.-1911.
gada, gramata — 1912; Il d. “Labakas fa-
milijas” 1921. gada, bet lll. d. “Pa labi un
pa kreisi” palika nepabeigta un publicéta
fragmentos). Parlapojot So lieldarbu, raisas
parsteidzoSi daudz tiri misdienigu analogi-
ju, ka “patrioti” parauga (vai degeneréjas)
par “labakajam familijam”, un atmina atsauc
komponista Emila Darzina drimas pardo-
mas, ka tur, kur paradas latvieSu pilsoniba,
var rakstit saukli “Nost ar garu!”. Atkal divda-
biga tendence — latvieSu augSupeja turiba,
taCu arvien izteiktaka socidla diferenciacija
sabiedriba un antikapitalistisko tendencu pie-
augums tauta, plasu nacijas slanu krasa opo-
Zicija pret saimniecisko, finansu un vispar pil-
sonisko eliti, kas koloriti ieziméjas A. Deglava
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lielromana, bet tieSu izpausmi rod gan
marksisma ideju parlieka popularitaté, gan
1905. gada revolicijas pretrunigajas norises.
So latviesu sabiedribas mentalitati un hronis-
ko negativo ievirzi (Iidz pat miasdienam!) pret
sev gara sveSiem uznéméjiem diezgan pama-
toti (kaut arT vienpusigi) kritizé pazistamais
tautsaimnieks Nikolajs Balabkins eseja “Uz-
néméja téls latvieSu literatira” (2002)13,

TieSi Saja laikmetd, péc Nikolaja |
1905. gada 17. oktobra manifesta, varéja
sakt veidoties latvieSu pilsonibas politiska
elite. PasvitroSu, ka kreisi noskanota politis-
ka kontrelite, LatvieSu Socialdemokratija no
t.s. Jaunas stravas radas jau mazliet agrak,
1904. gada, ta bija pirma un vismasveidiga-
ka latvieSu politiska partija (1905. gada —
6 000, pat lidz 18 200 biedru revolicijas
uzplidu laika). Ta bija galvenais Piekta gada
notikumu virzitajspeks, no kura naca gan
Janis Jansons-Brauns, gan Pauls Kalnins,
Margers Skujenieks, Félikss Cieléns, gan
Rainis'4, bet vél jo lielaka skaita Padomju
Krievijas pirmo gadu desmitu politiska, ko-
munistiska, elite.

Ja atskaita dizo nacionalpolitiki Kr. Val-
demaru, no pilsoniskajiem politikiem vél
bitu jamin Fridrihs Veinbergs, Zurnalists,
advokats, ierédnis Vidzemes un Kurzemes
gubernas valdés, ilggadéjs Rigas LatvieSu
biedribas idejiskais vaditajs. Vin$ aktivi po-
pularizéja domu, ka nacija javeido aristokra-
tisks slanis, dedzigi aizstavéja cara patvaldi-
bu, uzlUkojot to par vienigo spéku, kas Spéj
pasargat impeérijas mazas tautas no naciona-
liem spaidiem, bija monarhisma un lojalitates
piekritgjs, versas pret 1905. gada revoliciju,
apsveica pat soda ekspedicijas, mudinaja lat-
vieSus nomazgat “revoliicijas kaunu”.'® Sa-
vas idejas Veinbergs izklastija rakstu seérija,
vélak brosira “Politiskas domas iz Latvijas”
(1884), pirmaja latvieSa sarakstitaja polito-
logiskaja apcergjumal®, ari pasa izveidotaja
galéji konservativaja laikraksta “Rigas Avi-
ze" (1905-1915). 1907. gada Veinbergs
dibindja LatvieSu tautas partiju ar 100-200

biedriem, kas bija izteikti melnsimtnieciska
partija — “Sojuz Russkogo Naroda” latvieSu
analogs, ar pamatlozungu “patvaldiba — reli-
gija — tautiskums”, kuras cilvékresursu baze
bija Rigas Namipa$nieku biedribal’. Vien-
laikus tika dibinata LatvieSu reformu partija
(Grosvalds, Krastkalns, Kergalvis) arf uz RLB
pamata, kas bija oktobristu partijas analogs
Latvija ar 50-60 biedriem!8. Abu $o partiju
parstavji netika ieveléti Krievijas valsts domé,
taCu guva zinamus panakumus Rigas pilsé-
tas domes véléSanas. Pie reformu partijas
kreisa sparna piederéja V. Olavs, 0. Nonacs,
A. Strausmanis, H. Risis, kas stavéja jau tu-
vak Latvijas liberaliem “kadetiem” — konsti-
tucionalajiem demokratiem (V. Zamuels, Sp.
Paegle, Arveds Bergs, Kurzemes guberna —
J. Cakste, J. Pauluks, J. Goldmanis). V&l
kreisakas bija t.s. progresistu pozicijas
(G. Zemgals, A. Deglavs u.c.), kas pretendéja
uz “Dienas Lapas” mantinieku lomu.

Ka pirmais latvieSu ievélétais deputats
padzitaja | Valsts domé minams Janis Cak-
ste, demokrats, Kr. Valdemara idejiskais
mantinieks, kurs kop$ studenta gadiem Mas-
kava apstridéja Veinberga domas par latvieSu
aristokratijas radiSanas nepiecieSamibu, aiz-
stavot (lidzigi Kr. Valdemaram) viedokli, ka
latvieSu tauta varot bt tikai demokratiska.
Jau cara laika J. Cakste bija iemantojis lielu
autoritati, savas nostajas dé| bija spiests pat
pasédét cietuma, vélak kluva par LatvieSu
béglu centralkomitejas priek$sédétaju un péc
Latvijas valsts dibinaSanas — par Tautas pa-
domes, Satversmes sapulces priekSsédétaju
un pirmo Valsts prezidentu'®. J. Cakste, kura
150 gadu jubileju nosvingjam, stavéja pie
Latvijas valsts Slpula, kamér F. Veinbergs,
A. Krastkalns u.c. cara laiku partiju dizviri
no jaundibinamas Latvijas valsts norobezo-
jas, tadel K. Ulmanis nepielava vinu parti-
jam parstavibu Latvijas Tautas padomeé. Abi
centriski noskanotie Krievijas IV Valsts domes
deputati J. Zalitis un J. Goldmanis gan pieda-
lljas Latvijas Republikas dibinasana, tapat ka
J. Pauluks, G. Zemgals, Arveds Bergs, tacu
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Siem politikiem bija jaizstaiga savs cel$ no
Latvijas autonomijas idejas l1dz neatkarigas
valsts idejai. Savu pirmo politisko pieredzi
tie bija guvusi cara Krievija, vinu devums
Latvijas valsts pamatu iedibinasana (varbit
atskaitot J. Caksti) tomér nebija iz$kirigais,
jo 1918. gada novembri priek$plana izvirzi-
jas LatvieSu Zemnieku savieniba (LZS), kas
bija izveidojusies tikai pec 1917. gada Feb-
ruara revollcijas uz Baltijas lauksaimniecibas
biedribas Centralbiroja pamata (V. Skubins,
H. Enzelin$, K. Ulmanis) energiska Karla Ul-
mana vadiba, ka ari 1918. gada atjauninata
“mazinieciska” LSDSP2°. Ne K. Ulmanis, ne
M. Valters nebija guvusi politisku pieredzi
cara Krievija, ari akadémisko izglitibu vini
neguva Krievijas augstskolas, bet gan Vacija,
Sveicé vai ASV.2!

Politiska elite, kas pamazam veidojas jau
neatkarigaja Latvija 20. gs. 20. gados, nereti
sastdvéja no nejausiem, gadijuma rakstura,
biezi vien viegli korumpéjamiem cilvékiem, ta-
pat ka tas notika Latvija 90. gados (palasisim
K. Skalbes, E. Virzas, J. Akuratera u.c. publi-
cistiskos rakstus). To paSu dalgji var attiecinat
an uz pirmskara Latvijas ekonomisko eliti, kur
20. gados darbojas P. Rozi$a varonim — Cep-
lim (1928) lidzigi uznéméji. Pavajs bija ar
vietgjo latvieSu uznéméju menedzments, un
Latvijas Republikas ekonomiskaja elité jopro-
jam ietekmigi bija vacu un ebreju parstaviji,
kas 20. gados kontrolgja razo$anu un finan-
ses. Patikami iznémumi bija tekstilripnieks
Roberts Hirss, saldumu fabrikants Vilhelms
Kuze, Kimiskas riipniecibas parstavis Martins
Kalning, tapat paSaizliedzigie gramatizdevéji
A. Gulbis, J. Rapa, ari A. Benjamins ar kundzi
un vél dazi. LatvieSu nacijas vairakuma attiek-
sme pret paSu ekonomisko eliti bija dalita —
skaudiba, aizdomigums pret bagatniekiem,
socialistisko ideju popularitate joprojam trau-
CEja objektivi novertet vietéjos uznéméjus, ar
razo$anas novatorus.

Un talak par latvieSu intelektualo, aka-
démisko eliti. Ja tadai pieskaita akadémisku
izglitibu, augstskolas beigusus cilvékus, tad

studétie latvieSi (ar savas tautiskas piederi-
bas izjltu) saka paradities kop$ jaunlatvieSu
laikmeta, Aleksandra Il modernizacijas laik-
meta. Tie studéja Térbatas (Tartu) universi-
tate, Rigas Politehnikuma un Krievijas un
Ukrainas augstskolas (Maskavas universita-
te, Peterburgas universitate, Kara medicinas
akadémija, Satiksmes celu inZenieru institlta,
vairakos Péterburgas un Maskavas tehnolo-
giska, lauksaimnieciska vai mezsaimnieciska
profila institltos, retak — Kijevas, Kazanas,
Harkovas universitates), un tikai pavisam ne-
daudzi arpus Krievijas, Vakareiropa. Popula-
rakie studiju profili bija teologija, medicina,
ar tieslietas un filologija, nedaudz ari fizikas
un matematikas disciplinas, jo daudzi vecaki
un ari pasi studenti izvéléjas macitaju, arstu,
advokatu vai gimnazijas skolotaju profesiju;
latvieSu inZenieru un agronomu bija pamaz.
Saskana ar F. Milenbaha uzzinu gramatu
“LatvieSi un latvietes Krievijas augstskolas”
[ldz 1908. gadam latvieSu vidd bija 1171
augstskolas beidzgjs (to starpa — 518 no
Térbatas (Jurjevas), 302 — no Rigas, 166 —
no Peterburgas, 109 — no Maskavas) un
663 studenti (379 — Riga, 136 — Térbata,
77 — Peterburga, 49 — Maskava)?2.

Par latvieSu augstskolas dibinasanu Riga
lldz pat 1918. gadam nedomaja. Tas, ko
rakstija Juris Alunans par herbarija vakSanu
nakamajai LatvieSu zemkopibas akadémijai
(1872) vai Auseklis par LatvieSu augstskolu,
bija fantazijas uzplaiksnijumi, turklat Ausek-
la dzejoli domata bija nevis universitate, bet
gan t.s. Aleksandra skola — ieceréta, bet ne-
kad nenodibinata vidéja macibu iestade lat-
vieSiem.?3 Pat pasu vidusskolas doma varéja
tikt istenota tikai pec 1905. gada revoliicijas,
kad saka dibinat privatas latvieSu gimnazijas
(A. Kenina, V. Maldona, L. Bérzina un F. Smit-
hena u.c.), kam ierosmes deva Rigas Latvie-
$u izglitibas biedriba Adama Butula vadiba.?*
Tikai 1914. gada saka runat par teologijas
paralélprofesiram igaunu un latvieSu valo-
da Jurjevas universitaté pasSu macitaju sa-
gatavosanai, bet domu dibinat Riga latvie$u



10

LETONIKAS 11l KONGRESA MATERIALI

atvijas &=inatnu /“\kademijas

gstis

augstskolu pirmais izvirzija Pauls Dale 1916.
gada beg|u auditorija Maskavas politehniska-
ja muzeja®® un $o viedokli plasaka latviesu
sabiedriba akceptéja tikai pec Februara revo-
Ilcijas Térbata (Jurjeva) noturétaja LatvieSu
skolotaju kongresa 1917. gada jlnija.?®

Nakamajai Latvijas augstskolai (Latvijas
Universitatei) bija, nu jau piemirsta “klasika”
terminos runajot, tris avoti un tris sastavdalas.
Sis tris sastavdalas bija: tehniskas fakultates
(inzenieru, mehanikas, arhitektiras—celtnie-
cibas); dabzinatniskas (matematikas un dab-
zinatnu, Kimijas, ari medicinas, lauksaim-
niecibas, veterinarijas); humanitari-socialas
(filologijas un filozofijas, tautsaimniecibas un
tiesibu, ari teologijas un vélak vél katolu teo-
logijas), pavisam 12 fakultates, 12 zari sim-
boliskaja “o0zola”, kas paradijas 1938. gada
iedibinataja universitates embléma. Savukart
tris avoti bija: Térbatas (Jurjevas) universita-
te, Rigas Politehniskais institits un latvie$i no
Krievijas augstskolam.?”

Pirmie latvieSu studenti naca no Tartu
universitates, kas ziedu laikus pieredzéja 19.
gs. 50.-60. gados. 1889.-1893. gada to
rusificéja, parverta par Jurjevas universitati;
Sis process saistijas ar vacu profesiras atsta-
dinaSanu un docétaju limena manamu lejup-
slidi. Terbatas universitate 19. gs. bija kopéjs
Igaunijas un Latvijas augstakas izglitibas
centrs, kur cara laika studgja (ari péc igaunu
vesturnieka akademika K. Silivaska atzinu-
ma) vairak latvieSu neka igaunu.2® No 1802.
[ldz 1918. gadam tur studéjusi 1334 latviesi,
doktora un magistra disertacijas aizstavejusi
62 latvie$i.?® Nedaudzi latvieSi kluvusi par
docetajiem Tartu universitate, piem., filozofs
Jékabs Oze (Osis), klasiskas filologijas specia-
lists Ernests Felsbergs (vélak — pirmais véle-
tais LU rektors), letonists Jekabs Lautenbahs-
Jasmins, ar valodnieks Janis Endzelins (ka
privatdocents) un Pirma pasaules kara laika
venerologs Péteris Snikeris, teologi Janis San-
ders un Karlis Kundzin$ jun.3° Pavisam Tartu
universitate devusi vélakajai LU 54 profeso-
rus (t.s. 40 latvieSu tautibas), toskait tadas

personibas ka J. Endzelinu, F. Balodi, L. Bér-
zinu, A. Daugi, medikus J. Alksni, H. Buduli,
J. Rubertu, M. Zili, P. Snikeri, tiesibniekus
A. Leberu, V. Sinaiski, tautsaimnieku K. Balo-
di (Terbata beidzis Teologijas fakultati 1887.
gada).s!

Rigas Politehniskais instituts, kas darbo-
jas Riga kop$ 1862. gada, atstdja LU man-
tojuma ne tikai ékas Raina un Kronvalda
bulvari, ne tikai studentu akadémiskas dzi-
ves tradicijas, bet arl galvenos macibspékus
inZenierzinatnu, arhitektiras, kimijas, lauk-
saimniecibas zinatnu nozarés. Tiesa, latvie-
Su studentu skaits vecaja RPI bija neliels
(1882./83.gada—6,6%, 1894./95. gada—
5,3%, bet pec 1905. gada — ap 17%)3%,
tacu no 1919. lidz 1939. gadam LU stradaja
133 agrakie RPI macibspéki un audzekni, no
Sejienes naca izcilakie zinatnieki kimiki —
P Valdens, V. Fisers, M. Centnersvers,
M. Glazenaps, K. Blahers, A. Kesans, G. Va-
nags, E. legrive, M. Primanis, lauksaimnie-
ki un mezzinatnieki P. Lejin§, P Nomals,
J. Bergs, Arv. Kalnin§, K. Bambergs, arhi-
tekti E. Laube, A. Krimin§ un daudzi citi,
taja skaita LU rektori E. Laube, M. Bimanis,
M. Primanis, prorektori P. Lejin$, P Nomals,
A. Razums, P. Zilite, G. Klaustin$ un 36 na-
kamie LU fakultasu dekani.33

Izcili LU macibspéki naca ari no Péter-
burgas un Maskavas augstskolam (Péterbur-
gas un Maskavas universitates, Kara medi-
cinas akadémija, Satiksmes celu inZenieru
institlts, Tehnologijas institts u. c.), piem.,
no Péterburgas augstskolam 56 docétaji,
toskait V. Purvitis un E. Stalbergs (Arhitek-
tiras fakultate), E. Blese, A. Tentelis (Filolo-
gijas fakultate), N. Rozenauers un A. Vitols
(Mehanikas fakultate), J. Auskaps, A. Janeks
(Kimijas fakultate), P Snikers, P. Stradins,
J. Primanis, K. Rudzitis (Medicinas fakul-
tate), V. Bukovskis, K. Dislers, A. Biimanis,
L. Ausgjs (Tautsaimniecibas-tiesibu fakul-
tate), Jazeps Vitols (Teologijas fakultate),
no Maskavas universitates — 20 profesori
(P Dale, T. Celms, P Jureviés, A. Spekke,
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K. Straubergs, Karlis Barons, R. Krimbergs,
F. Balodis, J. Cakste, R. un B. Viperi), ari
A. Svabe (no Sanavska Tautas universitates).3*
Piebildisim, ka Péterburgas universitaté bija
studgjusi Rainis un P. Stucka, Péterburgas
konservatorija un makslu augstskolas — vai-
rums pirmo profesionalo latvieSu makslinieku
un komponistu, Maskava — ari F. Veinbergs,
Kr. Kalnins, Al. Vebers, A. Krastkalns, pir-
mais latvieSu vésturnieks J. Krodzinieks, kar-
nitina atklajejs fiziologs R. Krimbergs, fizikis
V. Altbergs. Krievijas augstskolas pirms Lat-
vijas valsts dibinasanas ilgaku vai 1saku laiku
docéjusi J. Ruberts (Kijeva) , M. Zile (Ode-
sa), J. Endzelins un R. Krimbergs (Harkova),
P Smits (Vladivostoka), V. Altbergs (Maska-
va, Odesa), kopuma no latvieSu vidus pirms
neatkaribas naca kadi desmit profesora lime-
na zinatnieki.

Maskavas universitati beigusi pirmie Lat-
vijas Valsts prezidenti J. Cakste un G. Zem-
gals, éar,lavska universitaté neilgu laiku do-
céjis Z. Meierovics (beidzis RPI tirdzniecibas
nodalu). Daudzi Latvijas politiskas elites par-
stavji ir nakusi no Terbatas universitates vai
RPI (Z. Meierovics, J. Pauluks, H. Celmins,
V. Olavs, S. Paegle, B. Einbergs, A. Kviesis,
A. Bergs)3®, kamér Sveicé studgjis M. Valters,
Vacija un ASV — K. Ulmanis, ko var uzska-
tit par iz8kirigu ari vinu politisko uzskatu
veidoSana.3®

Manuprat, LU pirmskara gados arkartigi
strauji attistijas, tiecas (un daudzas jomas
ar spéja) parvarét provincialismu, kluva
par eiropeisku universitati, spéja nostaties
lldzas igauniskajai Tartu universitatei, ne-
maz nerunajot par pavisam jaunino Kaunas
universitati Lietuva. Pirmskara LU bijusi gan
atzistami sasniegumi regionalaja, nacionalaja
aspekta, Latvijas dabas, véstures, tautas pa-
dzilinata izpéte, gan bijusi — tiesa, varbut,
ierobezota — atpazistamiba Eiropas zinatné
(J. Endzelins — baltologija, K. Baloza “Na-
kotnes valsts”, P Smits — orientalistika un
latvieSu mitologija, M. Straumanis, E. legrive,
G. Vanags — kimija, E. Strands — entomo-

logija, A. Vitols — hidraulika, vairaki Latvijas
mediki).3’

Akadémiskas elites radiSana letonikas
joma LU un valsts instititos (Latvijas Véestu-
res institdts, LatvieSu folkloras kratuve) bija
Ists pagrieziena punkts $aja nozaré — nacio-
nalpatriotiski noskanotu entuziastu—amatieru
aizrautigas nodarbes (Rigas LatvieSu biedri-
bas Zinibu komisija) aizstaja institucionalize-
ta, starptautiski atzita akadémiska pétnieci-
ba, letonistikas zinatniska elite (J. Endzelins,
P émits, E. Blese, J. Plakis, F. Balodis,
K. Straubergs, L. Bérzin§, A. évébe, P Jure-
vi€s, P. Dale, T. Celms, ari R. Vipers, L. Arbu-
zovs u.c.). Ipadi jauzsver, ka LU bija pirma
nacionala universitate, ar latvieSu macibas
valodu, kaut saméra daudzajiem arzem-
ju profesoriem nebija liegts docét arl citas
valodas.

Ne visi latvieSu akadémiskas elites par-
stavji péc neatkaribas un LU nodibinaSanas
1919. gada vargja tikt piesaistiti jaunajai
augstskolai. Vairaki no parnacéjiem latvieSiem
bija jau puslidz “apdzisusi vulkani”, kuru spé-
cigakie radoSie izvirdumi bija sasniegti Krie-
vija jaunibas gados (R. Krimbergs, P. Snikers,
J. Alksnis, J. Auskaps), gritie revoliicijas gadi
bija atvésinajusi vinu pétnieciskas tieksmes
un varbt pat izraisijusi zinamu apétiju. Lat-
vija Sie intelektualas elites parstavji vairak
nodevas administrativam un pedagogiskam
darbam, stipri pieticigdk — pétniecibai;
daudzi bija iegajusi praktiska dzivé un, pari
pusmizam bldami, nespéja parorientéties
uz pétniecibu. Bet galvenais — vini ieradas
ka lidumnieki tuksa vieta, viniem bija jarada
baze pétniecibai — laboratorijas, bibliotekas,
instrumentala baze, slimnicas, un par to vi-
niem gods un slava. Savukart daudzi LU au-
dzekni pec Otra pasaules kara sekmigi izver-
sa darbibu arzemés (ASV, Zviedrija, Vacija),
kluva par internacionali atzitiem zinatniekiem
M. E. Straumanis, B. Jirgensons, L. Slauci-
tajs, S. Vasilevskis, H. Skuja, A. Dreimanis,
E. Dunsdorfs, E. Andersons, A. Taurins,
A.Dravnieks, V. Riuke-Dravina, ariL. Andrusovs

11
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vai H. Auterhofs u.c.), kas apliecina augsto

apmacibas limeni LU. Gan fiziki, gan kKimiki

saka veidot modernu industriju Latvija (Tpasi
riipnica VEF).

Pec Margera Skujenieka datiem (1929),
Latvija ienéma otro vietu Eiropas valstu vidu
universitaté studéjoso skaita zina (1. v. lgau-
nija — 37,7 stud. uz 10 000 iedzivotaju;
2.v. Latvija— 30,0; 3.v. Sveice — 19,6; 4.v.
Austrija — 18,5; 5.v. Francija — 13,5), bet
studéjoSo sievieSu skaita zina — pat pirmo
vietu (pirms Polijas, Belgijas, Sveices, Nider-
landes)®®. Tiesa, So momentu vajag Vertét ar
kritiski, jaatzist, ka krietni mazak bija beidzé-
ju, liels bija “m0zigo studentu” procents. Tikai
K. Ulmanis pédéjos gados méginaja stimulét
studiju nobeigSanu laika un ari akcentéja ne-
piecieSamibu piesaistit vairak studentu no
Latgales (toreiz Latgale deva tikai 6% studen-
tu kopskaita) — to uzsvéra K. Ulmanis LU 20
gadu jubilejas dramatiskajas svinibas 1939.
gada 27. septembri, kas kluva par pédejam
neatkarigaja Latvija.3® Salidzindjumam: ari
masdienu Latvija relativais studéjoSo skaits
pieder augstakajiem raditajiem ES ietvaros,
tikai doktora limena studentu maz.

Raksta ietvaros diemZzél nav iesp&jams
dot izvérstu LU dibinaSanas un pirmo 25
gadu funkcionésanas ainu, par to kops 1989.
gada esmu rakstijis vairdkas apcerés (“Ka-
rogs”, “LVIZ", “Akadémiska Dzive”)*, tatu
gribu izteikt vél dazas bitiskas piezimes par
LU veéstures trakt&jumu:

1) Uzskatu tomer, ka vesturiski vienpusigi ir
izcelt |oti bdtisko, pat iz8kirigo 28. sep-
tembra aktu par vienigo véra nemamo da-
tumu universitates dibinasana, ignoréjot
Latvijas Augstskolas pirmo dibinasanu
1919. gada 8. februari; $ads viedoklis
saSaurina universitates izpratni, izcilaka
zindtnieka P. Valdena nostéjas izvértésa-
nu un hipertrofé humanitaro disciplinu
lomu LU dzivé (starp citu, Latvijas lz-
glitibas biedribas 1919. gada 11. jalija
iesnieguma Pagaidu valdibai runats par
“Latvijas Augstskolas atjaunoSanu un

talaku izveidoSanu”, nevis dibinasanu;
protams, par to var bat dalitas domas,
taCu Se uzturéto viedokli bija aizstavejusi
agrarzinatnieki P. Lejin§, A. Kirhensteins,
J. Bergs u.c.).*!

2) Uzskatu par saSaurinatu pédéjos gados
veérojamo LU vestures traktéjumu ka vie-
nas institlicijas vésturi, tas vestures ap-
skata ieklaujot g. k. vai pat vienigi tas
fakultates, kas funkcioné LU sastava arl
Sodien. Batiba tiek ignorétas disciplinas,
kas 1939.-1958. gada “aizgaja” no LU
(LVU): lauksaimnieciba un mezsaimnie-
ciba, veterinarzinatnes, medicina un far-
macija, inZenierzinatnes un Kimija, tacu
tiesi tas lielda méra noteica LU zinatnis-
ko seju 1919.-1940. gada. Atgadinasu,
ka LU rektori ir bijusi arhitekts E. Laube,
inZenierzinatnieks M. Bimanis, mediki
J. Ruberts un M. Zile, kKimiki J. Auskaps
un M. Primanis, kuri naca no tam fakulta-
tém, kas vélak izstajas no LU sastava vai
tika no tas atdalitas.*? Ja tagad vélamies
runat par vienotu LU, tad pirms tam va-
jadzétu runat ari par vienotu Latvijas aug-
stakas izglitibas véstures koncepciju.

3) Uzskatu, ka batu verts izvéerst diskusiju
par LU divdabibu vienotiba — gan ka
nacionalu, gan ka eiropeisku universi-
tati. Manuprat, maz uzmanibas veltl tai
kritikai, ko par pirmskara LU un tas va-
dibu (piem., A. Tenteli), bet it ipasi par
Filologijas—filozofijas fakultati, tiesi par So
fakultati (nevis universitati kopuma) ir iz-
teikusi Rainis, Z. Maurina un H. Biezais,
t. i., faktiski Latvijas intelektualais zieds,
Saeimas sédés to darija ari K. Deékens
un K. Balodis. Mazliet méginaju kadreiz
to radit raksta “Zenta Maurina un LU"3,
So domu Se neattistiu, tomér domaju, ka
vienpusiga apologija bez paskritikas nav
dzivotspéjiga, un situacijas pretrunigums
izpauzas ari véstures avotos.**

Diskutét var ari par to, kadu eliti centas
izaudzinat Latvijas Universitate, vai parak
nedomingja autoritdrisma apologijas tenden-
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ces (J. Auskaps, A. Tentelis, F. Balodis) un
pat ekstrémi nacionalas ideologijas sludina-
Sana (Pérkonkrusta ideju popularitate tieSi
studentu vidé, Tpasi korporacijas). Popularais
sauklis “Latvija — latvieSiem” zinama méra
bija attaisnojams toreizéja Latvijas visparé-
ja situacija, kad latvieSiem reali bija jak|Gst
par domingjoSo naciju pasu valsti, tacu tas
arl kavéja demokratisko, liberalo ideju re-
cepciju. Interesanti bitu salidzinat $aja zina
Filologijas—filozofijas fakultati ar tur domi-
néjoSo nacionalkonservativo garu, no vienas
puses, un stipri liberalako Tautsaimniecibas
un tiesibu fakultati, no otras (pédeja darbojas
J. un K. Cakstes, K. Balodis, E. Dunsdorfs,
A. Aizsilnieks, V. Sinaiskis u.c.). Tacu Sarka-
najai armijai uzspiezot okupacijas rezimu, par
upuriem kluva gan nacionalisti, gan liberalie
demokrati, daudzi pagaisa gan Sibirija, gan
emigracija. Nacionalas elites — politiskas,
ekonomiskas, pat akadémiskas veidoSanas
tika aprauta, laga neizvérsusies.

Pardomam vélos vél sniegt dazas mazak
zinamas atzinas, ko 1959. gada maz popu-
lara izdevuma (zurnala “Technikas Apskats”,
kas iznaca Monreala) pavisam neilgi pirms
savas naves izteicis latvieSu vésturnieks un
tautsaimnieks enciklopédists Arveds Svabe:

“Augstskola, ka viss cits masu jaunaja
valstl, auga un pletas tik atri ka pasaka (...).
Daudz kas Otra pasaules kara dé| palika tikai
ieceréts. Dazi pasakumi vispar nebija reali-
z&jami (piem., moderna observatorija vai fi-
zikas pétniecibai piemérotas ierices) naudas
trikuma dél. Tapat bibliotéku zina LU nekad
nebadtu varéjusi sasniegt jau viduslaikos dibi-
nato koledZu un universitasu limeni.

Toties triiciga térpa no pasa sakuma ma-
joja spirgts gars ka meistaros, ta macek|os.
Gadu simteniem nomakta latvieSu tautas dzi-
na péc izglitibas péksni izladéja visus savus
potencialos spekus un uzzied€ja ka papardes
zieds. Bez Saubam, ta bija neveseliga galé-
fiba, jo studéSana bija kluvusi gandriz par
nacionalo goda lietu. [Te A. Svabe domajis
agrak pieminéto studentu un beidzeju skaita

nelabveligo proporciju. — J. S.]1 Tapéc ap-
sveicama paradiba, ka Sis skaits vélak nosta-
bilizgjas (...).

Vairakkart ir izteiktas domas par un pret,
cik laimiga bija ideja par apvienotu augst-
skolas tipu, sabazot zem vienas cepures
vecas universitates fakultates, medicinas un
lauksaimniecibas institttus, ka ari tehnisko
augstskolu kadrus. Tie, bez Saubam, bija ro-
mantiski mesli savam laikmetam. Manuprat,
Sis eksperiments ar 11-13 fakultatém jauz-
skata par neizdevusos, kapéc ari Rietumei-
ropa tas nav ieviesies un patstavigas Latvijas
peédéjos gados jau redzam pret€jo tendenci:
saskaldit apvienoto augstskolu agrakas sa-
stavdalas (...). Praktiski $i ideja tika iedzI-
vinata vienigi attieciba uz Lauksaimniecibas
akadémiju. [Atgadinasu, ka padomiju laika no
Universitates tika atdaliti atseviSkas augst-
skolas Rigas Medicinas institits 1950. gada
un Rigas Politehniskais institlts 1958. gada,
So notikumu jéga bitu jaizverté ne tikai no
PSRS birokratijas viedokla vien, bet ari véstu-
res rakursa. — J. S.]

Tapat ka daudzas citas universitatés,
seviski lielvalstu provinces pilsétas, Latvi-
jas Universitaté parsvara bija pedagogi par
nemaz citadi nevaréja bit, ievérojot latvieSu
tautas mazo skaitu un akadémisko tradiciju
jaunumu (...). Atklati sakot, ne vienmér kvan-
titate atbilda kvalitatei. Latvijas Universitates
dibinaSanas laikmeta nepiecieSamibas dé|
par macibas spékiem tika aicinati ar tadi
viri, kas nemaz nebija sagatavoti universita-
tes skolotaja amatam, nemaz nerunajot par
to, ka vini nekad nebija sapnojusi kit par
zinatniekiem. Ta ka LU macibu spéku algas
bija saméra mazas un viena amatu kategorija
visiem vienadas (...), tad, protams, katriem
nebija dzinula stradat vairak, k& to prasija
stundu plans un pieklajiga sava priekSme-
ta zinaSana péc sveSiem paraugiem. Lidzigi
studentiem, daudzi macibu speki bija aiz-
nemti valsts, paSvaldibas un privatd darba,
kapéc nereti profesora vai docenta stavoklis
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tika uzskatits vienigi par blakusamatu. Tomér
visuma Latvijas Universitates speku caurme-
ra limenis nebija zemaks ka citas jaunakas
valstis, atseviSkos gadijumos pat to manami
parsniedzot.

Tomeér visvairak misu augstakas izglitibas
politikai japarmet pavir$a gadiba, briziem pat
nolaidiba attieciba uz jauno zinatnieku kadru
sagatavoSanu (...). Atalgojums bija tik mazs,
ka daudzi tieSam spéjigi jaunekli, seviski, ja
vini bija nodibinajusi gimeni, atteicas no vi-
linajuma zinatnes dé| mirt badu un aizgaja
praktiska darba. Tapéc dazas fakultatés, ve-
ciem pionieriem nomirstot vai aizejot atplta,
jaunaudze bija tik viduvéja, ka bija pamats
bazam par vairaku katedru nakotni. Liels trd-
kums bija tas, ka jaunos zinatniekus valsts
kases, bet ne nacijas interesés apmacija te-
pat Riga, laupot l1dz ar to viniem iespéju no-
dibinat cieSu personisku kontaktu ar arzemju
akadémikiem un lieliem zinatniskas pétnieci-
bas centriem (...). Skietama iz$kérdiba $aja
virziena batu velak labi rentéjusies, celot ka
Latvijas ienakumus, ta vairojot vinas starp-
tautisko slavu.

Tomér par spiti kladam un trakumiem,
Latvijas Universitate sava gauzam isaja maza
deva savai tautai, valstij un cilvecei tik vien-
reizéjus sasniegumus, ka nekadi Azijas viesu-
|i tos vairs nespéj izdzest no Rietumu civiliza-
cijas laika gramatas.”#®

Nepiekritu vienigi A. Svabes atzinai par
LU “gauzadm iso mlzu”, ta tomér ir ari mana
un manas paaudzes Latvijas zinatnieku Alma
mater, un tds mizs turpinas ari Sodien (par
spiti J. Jurgena un vina sekotdju paliniem
parvérst universitati par P. Stuckas “proleta-
risko” augstskolu).

Ka redzams, gandriz masdienigas par-
domas par universitdSu skaitu, kvalitati un
paaudzu pieredzes parmantojamibu Latvija ir
ieskangéjusas A. Svabes pardomas pirms 50
gadiem, taCu tadas bija raisijusas jau 1937.—
1939. gada (piem., medicinas profesors
J. Alksnis). Domaju, ka vienotas megauniver-
sitates — Latvijas Universitates — izveidoSa-

na uz paréjo universitaSu rékina Sodien ne-
bltu sapratigs samilzu$o Latvijas problému
risinajums; pati par sevi ta maz dotu kvalita-
tes paaugstinasanai un labi ja noderétu visai
nelielai finanSu ietaupiSanai, toties izraisitu
neizbégamus kaSkus un intrigas pastavo$o
universitasu kolektivu starpa, kuru tradicijas
un profili pamatos tomér veidojusies diez-
gan atSkirigi. Toties kardinalas reformas ir
nepiecieS8amas, celot kvalitati katra no uni-
versitatem (ari LU, arm LU!), precizak profile-
jot atseviskas universitates un daudz vairak
koordingjot to darbibas jomas, ari studiju un
pétnieciska darba kooperéSanas zina. Pasai
Latvijas Universitatei pamazam vajadzétu
konsekventi profiléties par zinatnisku univer-
sitati un censties iekarot stipri augstaku vietu
Eiropas universitaSu kvalitates ranzgéjuma,
ieklustot vismaz pirmo 500 vai 600 labako
skaita. Tas sakams arl par paréjam Latvijas
universitatém, taCu daudz svarigaka neka
apvieno$ana ir labu profesionalu audzinasana
tautsaimniecibai, medicinai, izglitibai, jaunas
zinatnieku un inteligences mainas izaudzina-
Sana un noturéSana Latvija, akadémiskas un
zinatniskas elites atjauninadana, dzilaka integ-
réSanas Eiropas zinatniskaja telpa, saglabajot
Latvijas individualitati un pétnieciskas tradici-
jas, dazas nozarés uzturot ari identitati.
Situacija Latvijas zinatné un augstakaja
izglitibd Sodien visuma nav sliktdka ka 30.
gadu beigas, pat labaka, tacu nav noliedza-
ma augstakas izglitibas un zinatnes pakape-
niska lejupslide (diemzél!), pa dalai hroniska
finansejuma trikuma dél. Intelektualas elites
eksports uz arzemem ES ietvaros vai uz ASV
sak k|0t par realu draudu, kas varétu Latviju
ka véra nemamu jédzienu izdzést no Eiropas
zinatnes kartes un ilgtermina liktenigi ietek-
met Latvijas valsts vietu Eiropas naciju ko-
piba. Tadé| viens no neatliekamiem Latvijas
valsts uzdevumiem ir saglabat un finansiali
nostiprinat zinatni un augstako izglitibu Lat-
vija, ieskaitot nacionalas, humanitaras un
regionalas zinatnes (daudz ko Sajas jomas re-
formgjot), veicinot inovativu razoSanu Latvija,
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pielikt visus palinus saméra nelielas, kreati-
vas, dinamiskas un receptivas akadémiskas
elites veidoSanai un, kas vél svarigak, nacijas
vispargja izglitibas limena uzturéSanai. TieSi
par to akadémiskajas aprindas jaruna, pat
jabrec! Zinatniskums naks tam lidztekus, ar
visparéjas kvalitates celSanu.

Adekvata akadémiska vide varblt spétu
generét atbilstoSu ekonomisko eliti (mazo
un videjo uznémumu veidotajus) un ar laiku
radit pat pietiekami kvalitativu politisko eliti
Latvija. Jaatzist, ka péc Latvijas neatkaribas
atjaunoSanas un t. s. radosas inteligences no-
ieSanas (vai nostumsanas) mala straujas li-
beralizacijas apstaklos Latvijas politiska elite
liela méra ir veidojusies no gadijuma rakstura,
biezi vien aprobezotiem, provincialiem, alkati-
giem un nekompetentiem cilvékiem, merkan-
tili orientetiem, bez modernas tautsaimnieci-
bas izpratnes, ar Sauru redzesloku, kas vairak
darbojusies “ar elkoniem”. To drizak varétu
atzimét par pseidoeliti. Tacu ST politiska eli-
te diemzél ir sanémusi varu, izveidojusi un
veido Latviju par cilvékam nelabvéligu valsti,
dzivoSanai nepievilcigu gaisotni, kas veicina
emigréSanu. lespéjams, Latvijas politisko eliti
nedaudz stabilizéjusi Latvijas iestaSanas Ei-
ropas Savieniba, nepiecieSamiba ievérot tur
valdosas demokréatijas normas (kas gan pasas
par sevi ne vienmer ir optimalas!). Ja nebatu
jaievéro Eiropas standarti, Latvija, iespéjams,
vél vairdk dominétu politiku aprobeZotiba un
patvala, aktivizétos antidemokratiskas, auto-
ritaras tendences, varétu tikt ierobezota var-
da un ricibas briviba. DiemZzél demokratiskas
politiskas elites veidoSana Latvija un latviesi
20. gs. allaz ir bijusi traucéti, un Saja zina
masu valstT vél nav ieveidojusas stabilas de-
mokratiskas tradicijas.

Istas elites veido$anas procesi ir sarezgiti
un pretrunigi, tie prasa visas nacijas un sa-
biedribas noteiktu izpratnes un ricibas limeni,
kura sasniegSanai vajadzigs laiks un ari lab-
véliga gaisotne. Man patik vecs Vizmas Bel-
Sevicas teiciens, ka “elite ir tas divainais sa-
biedribas kréjums, kas nekad nesakulas par

sviestu”. Loti trapigs teiciens, attiecinams ari
uz Sisdienas latviesu eliti. Kataklizmas un kri-
zes, kas ieziméjusas 20. gs. vésturi Latvija,
pagaidam nav |avusas Latvijai giit harmoniju
un nodro8inat apstaklus patieSam kvalitati-
vas elites izloloSanai. To, ka etnosam ir pie-
tiekami daudz potencu tadu radit, apliecina
kaut vai makslinieku, dzejnieku un zinatnieku
elites strauja un rezultativa izaugsme Latvi-
ja gan 20. gs. 30. gados, gan ari padomju
varas apstaklos, 50.-80. gados, t.i., pat po-
litiska zina pietiekami nelabvéligos apstak|os,
kad tikai Sada elites ievirze radijas iespéjama
un varai pat pielaujama. Grutak ir gajis ar
ekonomiskas elites izaugsmi, jo vésture nav
veicinajusi uznémiguma, privatiniciativas vei-
dosanos latvieSu etnosa, tacu sikstums, Cak-
lums un elastiba zindma méra kompensgjusi
So trikumu, kaut gan sabiedribas vairakuma
attieksme pret toposo “nacionalo burzuaziju”,
pret miljonariem nekad nav bijusi Tsti labve-
liga. Mlsdienu Latvija turklat loti nozimigi
ir arm multietniskie momenti, daudzslanaina
sabiedribas struktira, jadoma ari par vietéjo
krievu identitati un 8is sabiedribas dalas lo-
jalu un ieinteresétu piesaisti Latvijas valstij.
Nakotné droSi vien dominés multikulturala
Latvijas elite, ekonomiskaja joma ta tas jau
ir Sodien.

VEl piebildiSu kaut ko par latviesu elites
dzimtam ka gimenes tradiciju turpinajumu.
Varam runat par Cakstes dzimtu, Bergu dzim-
tu (kurai pieder, piem., J. Karlsons!), Grosval-
du dzimtu, Benjaminu dzimtu, ar Bérzinu-
Keggi, Kundzinu, Skulmju dzimtu, pa dalai
vél Baronu dzimtu, Ulmanu dzimtu, tau
visuma Si dzimtu, dinastiju tradicija Latvija
maz izvérsta, to nevar salidzinat ar vacbal-
tieSu — muiznieku, literatu dzimtu ilgtspéju.
Sava laika, 1939. gada, prof. Jekabs Prima-
nis un Pauls Stradin$ Veselibas veicinasa-
nas biedribas “Tautas dziva spéka institita”
ieziméja So problému, rosinaja pétit ciltsko-
kus (Klavs Silins, Alfreds Goba), piebilstot,
ka Valdemaram, Brivzemniekam, Rainim,
Aspazijai, Blaumanim, Brigaderei vai nu
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nebija pecnacgju, vai tie neuzturgja dzim-
tas tradicijas. Maz arl zinatnieku dinastiju.
Nelabveligi apstakli — deportacijas, kulaku
iznicinasana, trimda, bet vairak jau demogra-
fija apravusi dzimtas. Maz latviesu literatira
Budenbroku, Tibo, Dr. Zivago epopeju. Drizak
izolétie latvieSu elites parstavji izplén ka Go-
gola “mirusas dvéseles”, paradas koloriti indi-
viduali tipazi saimnieciskaja un finansu elité
(arT Sodien), taCu tie pamatoti k|dst par Lato
Lapsas, nevis rakstnieku vai letonistu izpétes
objektu.

Jebkura gadijuma, stabilas un ilgtspéjigas
nacijas, tas elites izveidoSana ir grits, laik-
ietilpigs process, kas diez vai nodroSindms
improvizacijas cela, diez vai voluntari ietek-
meéjams “no augsas” vai pat racionali stimulé-
jams no arpuses; to garanté tikai sabiedribas
gataviba, tas pietiekama vienotiba un mérku
viendabiba, varbut vel pozitivas arzemju pie-
redzes parnemsana un ari labvéligas apstak|u
sakritibas globalizétaja pasaulé.

Varétu teikt: “Latvijas elites vésture ir
konformisma, nenoteiktibas, kompromisu,
pielagoSanas vésture.” Tas nebitu neparei-
zi, taCu — mazas, liktena triecienu métatas,
svaiditas nacijas gadijuma vienpusigi un var-
bat netaisni.

Varétu ar sacit: “UzdrikstéSanas, aps-
taklu determinétas, negaiditas ricibas radits
brinums, neticamu veiksmju un neticamu ne-
veiksmju superpozicija.” Varbt latvieSu naci-
ja tomeér ir uznakusi uz véestures lielas skatu-
ves paragri, bez izveidojusas elites, tacu Sis
uznaciens bija vienreiz€ja vestures iespéja,
liela davana mazai tautai, priekSnoteikums
agrak patiesi neiedomajamai attistibai. le-
spéja tomeér visuma ir izmantota pietiekami
veiksmigi, Tpasi ievérojot to, ka ik reizes péc
neilga laika dabisko attistibu ir apravis kars,
okupacija, krize. Gribétos ticét, ka latviesu
nacija tomér vél ir jauna, tas elites veiksmes
stasts vél ir nakotng, kad izdibinasim Latvijas
un misu tautas pastavésanas jégu, savu vie-
tu pasaulé un realos ierobezojumus, ko uzliek
vésture, geografija un demografija. Ar letoni-

kas pétijumu ietvaros viss tas btu jaanalizg,
vismaz jarosina diskusijas, jo tie ir Latvijas
un latvieSu identitates pamatjautajumi. Ma-
nuprat, latvieSu nacija joprojam ir tapsanas
procesa, blsim optimisti — Sis process vei-
dosies labi, taCu vai ta bis, tas atkarigs no
mums.
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Referats nolasits Letonikas Il kongresa 2009. gada 26. oktobri

Latvijas padomju okupacijas vésture ka
PSRS imperialisma uzvara par nacionalismut
1939.-1991. gada 52 gadus ir noticis fakts
un teorétiski pastav Sodien ka invariants,?
t. i., nemainigs lielums, kas nemainas, ja
parmaina ar to saistitos lielumus, apstaklus
vai laikmeta télojumus. Sis nemainigas paga-
jusas Latvijas véstures pétiSana un pagatnes
restauracija ir véstures zinatnes uzdevums.
So uzdevumu pétnieks spej veikt tikai tad,
ja ta riciba ir vestures avoti, kuri nepastarpi-
nata veida sniedz nepiecieSamo informaciju
gan kvantitativi, gan kvalitativi.® Ta¢u $ads
stavoklis reti sastopams. Arl demokratisko
sabiedribu véstures pétiSanas avoti parasti
sniedz pétniekam tikai pastarpinato informa-
ciju, nerunajot par “slépto” informaciju. Pa-
stav dazadi véstures notikumu “nolasi$anas”
veidi. Notikumi, ka tos sava laika uztvéra
tautas laikabiedri vai propaganda, var atskir-
ties no ta, ka tos uztver un noveérté objektivs
vesturnieks. 20. gs. vésturniekiem notikumi
var likties interesanti, turpreti laikabiedriem
tie ir bédigi. Sléptas informacijas atklasana
pétnieki parasti izmanto logiskas metodes,
pieredzi, intuiciju, zinatnisko un, protams,
savu pétnieka erudiciju un masdienas ari da-
tortehniku.*

Netradicionalas pieejas varétu analizet pa-
domiju laika izpétes organizacijas (makro) un
konkréta darba (mikro) limeni. Lai apskatitu
netradicionalas pieejas padomju laika véstu-
res literatlras, avotu un pétijumu tematikas
joma, vispirms jaapzina to kopéjais pasreizé-
jais stavoklis (status forsendi, stan badanie)
un péc tam jaizvirza nepiecieS8amakie virzieni

Heinrihs Strods,
LZA goda loceklis

$o mérku sasniegSana. Netradicionalas piee-
jas padomju laika véestures pétijumiem Latvi-
ja, pirmkart, nosaka netradicionalais padomju
laiks, netradicionalie padomju laika vestures
rakstiSanas apstak|i, netradicionalie padomju
laika notikumu dokumentésanas, arhivu kom-
plektéSanas un glabasanas apstakli, zinatnis-
kam darbam toreiz un tagad netradicionalie
darba apstakli. Otrkart, to nosaka Latvijas
padomju laika vestures avotu un literatlras
saturs, kas atSkiras no agrako laiku véstures
avotiem un literaturas ar savu tuvibu PSRS
impeérijas monopartijas ikreizéjiem lozungiem
sava parakuma palielinaSanai. TreSkart, Bal-
tijas véstures viltoSanai bizantiskas impérijas
gara padomju laika Maskava pievérsa lie-
lu veribu ari tapéc, ka Baltija ietilpa PSRS
robezjosla, kura aiznéma 500 km no PSRS
krasta robezlinijas.> Tapéc padomju okupa-
cijas laika véstures pétniekiem septindesmit
gadu kop$ okupacijas sakuma un divdesmit
gadu péc Latvijas neatkaribas atjaunoSa-
nas jasastopas ar empirisku datu iegiiSanas
grutibam. Latvijas padomju laika pétnieciba
pasreiz vél més atrodamies, ta sakot, koku
stadiSanas (zinatnisko faktu rekonstrukcijas)
laika, lai péc sekmiga darba varétu skatit ari
mezu (padomju laika vésturi kopuma).

20. gs. padomju totalitarisms visaptvero-
Si kontroléja sabiedribas dzivi, atcéla un ne-
ievéroja konstitucionalas tiesibas, nepielava
opoziciju un pluralismu, piekopa sabiedribas
militarizaciju.® PSRS pastavéja vienpartijai —
PSKP CK un PSRS VDK — padota valsts tota-
litara viscenzura, kurai bija paklauta ne tikai
visa publicéta statistika, literatlira un prese,
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bet arm paSi cilvéki un vinu personiska sa-
rakste. PSRS viscenzirai bija paklauta cilvée-
ka personiba un karjera, pétijumu tematika.
Pastaveja, pirmkart, visu gramatu, kinofilmu
tematikas planoSanas cenzira, kur piecga-
des planos darbu izstradasanu apsprieda
un pienéma universitasu, akadémiju, rado$o
savienibu kompartijiska vadiba un planus
vairakkart apstiprinaja LKP CK jau vairakus
gadus pirms darbu izdoSanas, biezi mainot to
nosaukumus vai “izslédzot”.” Padomju laik-
meta pétniecibai PSRS pastiprinati pievéersas
20. gs. 60.-70. gados, kad PSRS atteicas
no Hitlera-Stalina rasu, naciju un Skiru fizis-
kas iznicinaSanas, parejot uz modernakam
diktatiiras metodém — ka paSapzinas izni-
cinasanu, bailem. PSRS VDK ka PSKP CK
paliginstruments noorganizéja PSRS VDK
padomi VDK propagandas darbibai plasas
sazinas lidzeklos, literatira, maksla.® Pro-
paganda droSibas nodro$inasanai, no vienas
puses, nepartraukti centas atgadinat iekSeju
un aréju ienaidnieku eksistenci, bet, no otras
puses, censoties izcelt Latvijas komunistisko
pagatni, spieda aizmirst neatkarigas Latvijas
laiku. Latvijas Zinatnu akadémija feodalisma
véstures septinus gadsimtus (13.-19. gs.)
pétija tikai sesSi pétnieki, turpreti padomju pe-
riodu (1940-1970) — 35 pétnieki. Padomju
laika izpétes tematika un teksti [1dz 1990.
gadam atradas LKP CK pastiprinata kontrolé.
Otra galvena cenzliras pakape péc gramatas,
kinofilmas, preses izdevuma sagatavoSanas
bija t. s. priekScenziira, kuras pirmaja pakapé
20. gs. 50. gados péc cenziiras svitrojumiem
manuskripta titullapai uzlika cenzlras spie-
dogu “Atlauts salikt”,? noradot lappusu skai-
tu. Otra priekScenziiras pakapg, kas saglaba-
jas Iidz padomiju rezima kriSanai, cenzors péc
salikuma izskati$anas, vizéjot katru ta autor-
loksni, uz titullapas uzlika cenzdras spiedogu
“lespiest atlauts”1® un pieSkira manuskrip-
tam visa PSRS cenziira kop$ 1944. gada lidz
1989. gadam zinamu Latvijas PSR cenziiras
zimi JT un pieczimju skaitli. Péc gramatas
iespieSanas, cenziira gramatu skatija treso

reizi un uzlika spiedogu “Atlauts laist klaja"!!.
Péc tam sakas péccenziras darbs, kura visu
PSRS pastavésanas laiku varéja iznemt katru
darbu, kurs neatbilda PSKP CK jaunakajiem
lemumiem vai noradijumiem. 1944.-1989.
gados visa publicéta statistika, dailliteratira,
zinatniska literatdira, kinofilmas, radioraidi-
jumi, koncertprogrammas, pat sludinajumu
plakati un apsveikuma pastkartes Padomiju
Savieniba lasitajam un klausitajam bija pie-
ejamas tikai péc valsts cenziras. Nevienu
muzeja izstadi vai cirka izradi nevar€ja ap-
skatit bez cenziras atlaujas.

PSRS impérijas bizantiskas cenziras gai-
ta no padomju laika pétnieka rokam tika iz-
nemta informacija, ka rezultata ne par kadu
objektivu dokumentalu padomju perioda
vestures atspogulojumu ne zinatniskaja lite-
ratlra, ne presé nevaréja bt ne runas. Ar
komunistiskas ideologijas 50 gadu “zombé-
Sanas” metodém daudzi latviesi tika padariti
par citu gribas akliem izpilditajiem, jo bija
zaudéjusi savu vésturisko atminu un iemaci-
jusies padomiju mitologiju. Fiziska spidzina-
Sana nebit nav tik efektiva ka cilvéka prata
iespaido$ana, atzist Manuels Kastels. Avotu
un literatdras trikuma dé| dazi padomiju laika
vésturnieki méginaja izdarit secindjumus pat
no ta, kada seciba stavéja politbiroja locekli
Mauzoleja tribinés Oktobra svétku pasaku-
mu laika. Latvijas padomju perioda vésture
istenoja tiri propagandistiskus PSKP (LKP)
uzdevumus un ka zinatne faktiski nepastave-
ja. Padomiju laika vesture PSRS bija Krievijas
impérija vairakkart nesekmigi izméginatas
vienadas domasanas ievieSanas pasakas un
miti.1? Padomju laika véstures miti bija veido-
ti, galvenokart viltojot vai atlasot dokumentus
(totali ideologiz&jot gan véstures avotus, gan
literatlru), nevis lai atklatu 1stenibu, bet lai
demonstretu padomju panakumus. Totalita-
ras avotu ideologizacijas rezultata radija do-
kumentus, uz kuriem pamatoja melus.'3 Pret
aizliegumu izmantot patiesus véstures pirm-
avotus 1976. gada raksta “Par personas no-
kluséSanu véstures zinatné” protestéja krievu
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vesturnieki V. P. Danilovs un S. I. Jakubovs-
ka.1* TaCu padomju historiografijas patologis-
kais stavoklis ne tikai neuzlabojas, bet PSKP
CK Marksa-Lenina partijas véstures institlts
pat pazinoja, ka PSKP véstures avotu bazei
nav jaatbilst tradicionalas vestures avotu
bazei, bet “principiali partijiskai patiesibai”.
Ari Krievijas masdienu oficiala historiografija
“patriotiskie” vésturnieki zinatniski objektivus
padomju laika pétijumus uzskata par pret-
krievu pétijumiem. Rezultdtd kaiminvalsti,
musu krievvalodigaja presé un masu sazinas
lidzeklos nav zinatniskas padomju laika his-
toriografijas, bet ir meli ar daziem atlasitiem
impérijai komfortabliem faktiem.!®> Mitologis-
ko padomju laika sarkano krasu Seit nomaina
mitologiska balta krasa.

Padomiju realitates rekonstrukcija, balsto-
ties uz zinatnisko faktu sistemu, kas pamato-
jas uz realitates faktiem, ir arkartigi svarigs,
atbildigs un sarezgits process vésturiska péti-
juma empiriskaja [imeni.'® Tacu padomiju lai-
ka pétniekiem tas iesp&jams tikai dal€ji un ne
visos jautajumos, jo vinu riciba nav zinasanu
par daudzam padomju okupacijas realitates
paradibam. Krievijas impeérijai 16.-20. gs.
vienmér taisniba, tacu tas vadibas taisniba
pédéja gadsimta mainas apmeéram ik péc 12
gadiem. Krievijas (PSRS) impérijas véstures
Tpatniba visos tas historiografijas pastave-
$anas laikos bija tai nekomfortablo véstures
faktu neievéroSana un slépSana, it Tpasi pa-
domju laika.'” Padomiju laika Latvijas arhivu
(Baltijas Kara apgabala, LPSR VDK, LPSR
ministriju sarakstes ar Maskavu un citu ar-
hivu) izveSana uz Krieviju, arhivu cenziira un
slepeniba atstaj vesturniekiem iespéju vertet
padomju laiku, it k& skatoties caur atslégas
caurumu. Vésturnieka pétniecisko darbu
ierobezo vai pat pilnigi izslédz PSRS pastavo-
$a austrumnieciskam diktatliram raksturiga
vairakkartéja slepenibas sistéma, kura spiez
pétniekus censties rekonstruét notikumus ti-
kai péc So slepeno rikojumu saglabatam se-
kam. PSRS laika pastaveja LKP CK, rajonu un
pilsétu komiteju “direktivu” telefontiesibas,

vismaz Cetru pakapju dokumentu slepenibas
pakapes,'® kurjerpasta piegadatie rikojumi
un pavéles tikai paraksti$anai vai iepazisanai
24 stundu laika un to nositiS8ana uz Maska-
vu péc parakstiS$anas vai iepazistinasana ar
dokumentu LKP CK, apliecinot to ar paraks-
tu, — tas viss veidoja rikojumu slani, par
kuru dokumenti vispar nav saglabajusies.
Tapéc, restaurgjot zinatnisko faktu sistémas,
vesturniekam nav iespéjams padomju laika
analizei pilniba izmantot vestures tradicio-
nalas pamatmetodes — vésturiski genétisko,
vésturiski salidzinoSo, vésturiski tipologisko
un vesturiski sistemisko metodi.

Netradicionala pieeja avotu heiristikas
joma, manuprat, javeic vairakos virzienos.

Pirmaja, literatliras un avotu materia-
lu vakSanas posma pétniekam svarigakie ir
cenzuras slepenie noteikumi, sakot ar t. s.
cenzoru bibelém, kuras 1943.-1987. gada
izdotas devinos séjumos.'® Latvijas padomju
laika kulthras dzives pétniekiem jazina ari de-
vini t. s. novecojuso gramatu 1944.-1951.
gada saraksti,?° péc kuriem no Latvijas bib-
liottkam iznéma un iznicinaja ap 17 mil].
gramatu, avizu un zurnalu eksemplaru. Bez
to izstudéSanas pétnieks vispar nevar zinat,
ko attieciga laika bija atlauts publicét, bet par
kadiem jautajumiem, teritorijam, tematiem
padomiju laika publikacijas nevar atrast neka-
du zinu. 2008. gada latvieSu valoda izdotais
399 lappusu garais “PSRS atklatajos iespied-
darbos, radio un televizijas raidijumos publi-
céSanai aizliegto datu saraksts” rada, ka vél
1970. gada slepens bija viss, sakot no zve-
jas tiklu acu lieluma Baltijas jlras zveja lidz
t. s. specnometinatajiem, iedzivotaju skaitam
un sastavam, utt. PSKP CK ar PSRS GLP un
PSRS VDK palidzibu izdevas padomju laika
vestures literatdru, avotu publikacijas likvidet
ka zinatni, izdevas par $o posmu visu labi no-
slépt un neka neatklat.

Otrais virziens iristenibai tuvako empirisko
datu mekléSana PSRS slepenajos vai dienesta
vajadzibam padomiju laika publicétajos ma-
terialos. Pirmkart, tie ir dienesta vajadzibam
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bez tiesibam datus publicét izdotie rlpnieci-
bas, lauksaimniecibas, tirdzniecibas un kul-
taras statistikas krajumi, ko Latvija izdeva
PSRS Centralas statistikas parvaldei paklauta
Latvijas statistikas parvalde.?! Padomju lai-
ka pétisana prasa gan lielu, gan neiespéja-
mu, gan oficialo, gan neoficialo datu kritisku
analizi. Vesturnieku darba metodiskais bru-
nojums 20. gs. kluvis smalkaks, daudzpusi-
gaks un komplicétaks, it ipasi saimniecibas
un socialaja vesture, izmantojot kvantitativas
metodes. Jo vésture parvérSas par kvalitativu
tad, ja pétisanu veic ar kvalitativam metodém
un to dara specialisti, kas nonak pie secinaju-
miem, kurus var izteikt kvantitativa veida.??
TreSa netradicionala pieeja ir laika lieci-
nieku materidlu vakSana. Jau 1941. gada
rudeni Latvijas Sarkanais Krusts veica Lat-
vijas iedzivotaju anketéSanu par izvestajiem.
Lietuvas valsts péc neatkaribas atjauno$anas
jau divas reizes, 1992. un 1996. gada, vei-
ca padomju laika politiski cietuso cilvéku un
laika liecinieku anketéSanu. DiemZzél Latvija
$ada valsts anketéSana pédéjos 20 gados nav
notikusi, ta zaudejot batisku véstures avotu
klastu. No bijusajiem politrepresétajiem So-
brid dziva palikusi apméram tre$a dala, gal-
venokart t. s. Sibirijas bérni, no kuriem Dzin-
tra Geka savakusi 670 atminas.?® Padomju
laika mutvardu véstures materialu vaksanai,
ko veicis Latvijas Okupacijas muzejs, video-
lentés pierakstot ap 1200 padomiju laika lie-
cinieku liecibas, un Daugavpils Universitates
savaktajai mutvardu vésturei ir izcila nozime
padomju laika véstures dokumentésana.
Ceturta netradicionala pieeja Latvijas pa-
domju laika véstures problému pétnieciba
ir sadarbibas pastiprinaSana ar atseviSkiem
Krievijas vésturniekiem, ja viniem ir vélme
tuvu 1stenibai atspogulot véstures notikumus,
izmantojot to, ka viniem ir lielaka iespéja
stradat Krievijas arhivos neka arzemniekiem.
éajé sadarbiba mums svarigos jautajumos
(okupacija, kolonizacija u. c.) nepiecieSams
tuvoties Krievijai. Sekojot Lietuvas pieme-
ram, nepiecieSams pastiprinat sadarbibu ar

Krievijas ZA Visparéjas véstures institutu, ar
Maskavas Starptautisko vestures izglitibas
tiestbsargasanas un labdaribas biedribu “Me-
morials”, ar Ukrainas un Baltkrievijas univer-
sitatém un muzejiem u. c. Privati kontakti ar
Krievijas zinatniekiem var sniegt labus rezul-
tatus padomiju laika arhivu kopiju iegii$ana
un pétnieciba.

Piekta padomju laika izpétes netradicio-
nala pieeja ir pétnieku absoltta nepiecie-
Samiba balstities tikai uz visiem véstures
pirmavotiem arhivos, muzejos un privatos
krajumos. Lai nopietni pétitu kadas valsts
vésturi, japrot Sis valsts valoda, jastrada Sis
valsts arhivos un citas avotu kratuvés. Tapéc
jau ari Latvijas véstures arhivi, muzeji, atmi-
nu krajumi Sodien ir daudz labak izpétiti neka
Krievijas arhivi.

Sestkart, padomju laika véstures pétnie-
kiem Latvija vél papildus jazina krievu valo-
da un jastrada Krievijas arhivos, jo padomju
laika Latvijas vesture glabajas galvenokart
Krievijas arhivos. Tacu vairakiem jaunajiem
vesturniekiem Baltijas valstis ir problémas
ar krievu valodas zinasanam. Pretéji nosau-
kumam un konstiticijai, PSRS bija unitara
un centralizéta valsts, ka rezultata ari Latvi-
jas padomju laika vesture glabajas Krievijas
arhivos. Daudzus Latvijas PSR politiskos,
saimniecibas un kultlras jautajumus izléma
unitaras PSRS impérijas centra bez Baltijas
republiku zinas. Ta jautajumu par Baltijas
tautu izveSanu 1949. gada PSRS vadiba saka
risinat jau 1947. gada, uzdodot LPSR VDK
sastadit izvedamo sarakstus, bet tikai 1949.
gada janvari VK(b)P CK polithirojs pienéma
slepenu Iémumu, kuram més zinam tikai
numuru un datumu. Péc PSRS Valsts plana
komitejas arhiva materialiem redzams, ka
Latvijas PSR Valsts plana komiteja vél 1965.
gada ik gadus zinoja, ka kvalificéta darba
speka PSRS noteikto saimniecisko pasaku-
mu TstenoSanai 1964.-1970. gada republika
pietiek.?* Taja pasa laikd PSRS Valsts plana
komiteja paredzeja ik gadus nosutit uz Lat-
viju 15 000-25 000 cilveku un celt viniem
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dzivok|us. Ari Rigas pilsétas visu veidu trans-
porta struktiras celtniecibu planoja slepeni,
un dazus Latvijas parstavjus 1976. gada uz-
aicinaja tikai uz § Rigas celtniecibas plana
pienems$anu.?® Rodas iespaids, ka més bijam
kolonija unitaraja impérija un par daudz uz-
sveram savu varéSanu padomiju laika. Lai gan
20. gs. 90. gados stavoklis Krievijas arhivos
bija uzlabojies, tajos joprojam pastav netradi-
cionali darba apstakli.

1993. gada 7. jllija “Krievijas Federa-
cijas arhivu fonda un arhivu likumdoSanas
pamati”?® un 1993. gada 21. jdlija likums
“Par valsts noslépumu” noteica, ka péc 30
gadiem visi dokumenti pieejami visam lasi-
taju grupam, iznemot dokumentus par pil-
sonu personigo dzivi — tie pieejami péc 75
gadiem. 1992.-1993. gada Krievijas arhivos
atslepenoja ap 3,5 miljonu lietu. Tacu Sie ar-
hivu izmanto$anas noteikumi neattiecas uz
t. s. Krievijas iestazu arhiviem, kuri ir So ies-
tazu parzina un izmantojami péc So iestazu
sastaditiem noteikumiem.

Tadéjadi Krievija arhivi iedalami valsts
arhivos, kuri oficiali pieejami ar atlauju, un
iestazu arhivos, kuri pieejami ar specialam
S0 arhivu pielaidém. Pie valsts arhivu grupas
pieder vispirms Krievijas Federacijas Valsts
arhivs (bij. Lielas Oktobra socialistiskas re-
volucijas valsts arhivs), Krievijas Sociali po-
litiskas vestures arhivs (bij. PSKP CK arhivs),
Krievijas Jaunako laiku valsts véstures arhivs
(bij. PSKP CK arhivs péc 1952. gada), ap-
gabalu un pilsétu arhivi. Bez PSKP CK orgbi-
roja, PSKP CK ideologiskas komisijas, PSRS
Zinatnu akadémijas koordinacijas komisijas,
Izgltibas un kultlras ministrijas arhivu ra-
pigas izpétes padomju laika véstures un ari
letonikas problémas nebds skaidras. Memo-
ridla arhiva Maskava glabajas 164 latvieSu
atminas un citi dokumenti par latvieSu dzivi
Sibirija, gaitam Gulaga un cietumos, kuras
vajadzetu publicét. PSRS VDK arhiva nepie-
gjamibu daZos jautajumos var kompensét
PSRS VDK dienesta vajadzibam publicétie
materiali.2” Sajos arhivos?® varétu savakt ma-

terialu pat monografiskiem pétijumiem, tacu
diemzél to Latvijas vésturnieku skaits, kuri
péc 1991. gada tur ir stradajusi, sistematiski
neparsniedz skaitli pieci. Pie iestazu arhiviem
pieder Krievijas Federacijas Prezidenta arhivs
(1940-1991), Krievijas Arlietu ministrijas
arhivs, Krievijas Centrala Federala izmekle-
$anas biroja (bij. PSRS VDK) arhivs, Krievi-
jas Aizsardzibas ministrijas centralais arhivs.
éajos arhivos péc neatkaribas atjaunoSanas
Tsaku laiku stradajusi Cetri Latvijas padomiu
laika pétnieki.

Saprotams, katrai valstij ir savi noslepu-
mi, un to saglabasanu garanté arhivu starp-
tautiska likumdosana. Tacu ne tikai krievi, bet
dazkart ari latvieSi slépj pétniekiem arhivus,
kuriem ir zinatniska vértiba. LatvieSu trimda
mums ir atstajusi galvenokart popularzinat-
niskus pétijumus un atminu krajumus, tacu
nav izveidota vienota trimdas véstures doku-
mentu baze. “Neviena patvéruma zemé netika
ierikots $adai vajadzibai piemérots centrs ar
attiecigu arhivu un bibliotéku."”?° Dalgji 8o tri-
kumu kompense privatie un sabiedrisko orga-
nizaciju arhivu fondi, kas atgriezas Latvija.3°
Joprojam nezinam, kur glabajas generala RU-
dolfa Bangerska (1878-1958) arhivs. Ari sut-
na Karla Zarina (1879-1963) arhiva®! trikst
materialu par Otra pasaules kara laiku.

Visos Krievijas valsts arhivos strada atsle-
peno$anas komisijas, kas gada laika atsle-
peno simtiem, bet vienlaikus aizslepeno tik-
stosSiem lietu. AtslepenoSanas komisiju darba
rezultata liela dala arhiva lietu tiek ievesta
slepeno lietu sarakstos, apraksta (kataloga)
piezimés ierakstot vai iespiezot zimogu “Lasi-
tavai neizsniedz"3? vai “Lieta restauracija”,*?
“Lieta iesieSana”.3* Ja slepenas informacijas
lietu skaits ievérojami palielinas, tad arhiva
aprakstus “parstrada”, ievedot jaunaja ka-
taloga tikai tas lietas, kuras pierada pasreiz
vajadzigo patiesibu. Ja dokuments tomér at-
rasts un apsolits, ka arhivs izsniegs ta kopiju,
IGdzot lasitajam ierakstit kopéSanai paredzé-
to dokumentu sarakstu, tas veél nenozime,
ka arhivs kopiju izgatavos. Nereti kopijas
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neizgatavo®® vai izgatavo ar zimogu “Nav at-
lauts publicéSanai”3e. Turklat arzemniekiem
izgatavotas arhivu materialu kopijas ir vai-
rakkart dargakas (lidz 2,60 USD vai 1,3 Ls
par vienu A4 formata lapu). Tapéc bieZi vien
pétnieki censas parrakstit dokumentus savos
piezimju blokos.

Darbu Krievijas arhivos traucé fondu ilg-
stos$a apstradasana. Fonda nosaukums un
iestddes darbibas gadi arhivu pavadonos
noraditi, turpreti fonda aprakstu (katalogu)
skaits arzemniekiem parasti uzradits daudz
mazaks, neka tas ir isteniba. Lasitava parasti
izsniedz 1-2 aprakstus, bet lasitajiem, it 1pa-
$i arzemniekiem, pazino, ka vairak aprakstu
nav.®” Visai tipiska arhiva lietu arhivaras ap-
strades metode ir vairakkartéja lietas pagi-
néSana, kuras rezultata péc “ekspertésanas”
lappusu skaits lieta katru reizi samazinas.
Kur paliek no lietas iznemtie dokumenti, grati
iedomaties, tacu nevar izslégt launako vari-
antu — tos iznicina. PSRS totalitarisms un
ta mantinieki vésturniekiem radija apstak|us,
ka patiesu informaciju par padomju pagatni,
kuras jau nav, més Sodien nespéjam nodot
nakamajam paaudzém, kuru Sodien vél nav.
Tas attiecas gan uz informacijas saglabasa-
nos, gan informacijas vak$anu un dekodésa-
nu. Neraugoties uz grutibam, kas pétniekiem
japarvar, citas izejas, ka pétit padomju laiku,
mums nav.

Septitkart, padomju laika véestures avotu
stavoklis un nepieejamiba liek Latvijas vés-
turniekiem vairak pievérsties padomju laika
vestures dokumentu pétijumiem Vacijas,
Zviedrijas, Somijas, Francijas, Anglijas, ASV
un citu valstu arhivos, institutos, bibliotekas,
muzejos. Ta, pieméram, Lietuvas seviSkais
arhivs Vilna,®® Vacijas t. s. Stazi (valsts dro-
Sibas sistémas) arhivs Berling,3® Rietumu
valstu stnu zinojumi par stavokli un noti-
kumiem Latvija vismaz daléji sniedz iespéju
pétniekam apiet Krievijas arhivu nepieeja-
mibu. Jaunu informaciju par padomiju laiku
sniedz t. s. Starpniekvalstu arhivu izmantoSa-
na (Stazi ligumi ar PSRS VDK par savstarpéjo

informacijas apmainu un sadarbibu, Fran-
cijas véstniecibas zinojumi Francijas Arlietu
ministrijai par Baltijas tautu garidzniekiem
Vatikana vajadzibam u. c.). Bez valsts arhi-
viem arzemés jaizmanto pétniecibas iestazu,
apvienibu, biedribu arhivi. Lidztekus arvalstu
arhivu dokumentu izmantoSanai japaplasina
ari $ajos arhivos esoSo Krievijas arhivu kopiju
izmantosana. Sadas kopijas 20. gs. 90. gados
ieguva ASV, Polijas, Lietuvas, Austrijas u. c.
valstu arhivi. Diemzél Latvijas valsts arhivi
gan toreiz, gan tagad Krievijas arhivu mate-
rialu kopéSanu izmanto |oti nepietiekami, da-
|ji arT tapéc, ka Sos arhivus maz pazist.
PSRS administracijas totala slepenibas
sistéma, daudzu Latvijas PSR arhivu materia-
lu iznicinasana, aizveSana uz Krieviju, Krievi-
jas arhivu aizslepenoSana un to izmanto$anas
grutibas nosaka nepietiekamu padomju laika
atspogulojumu atjaunotas Latvijas demokra-
tiskaja historiografija un masdienu Latvijas
un starptautiskaja sabiedriba. Tacu padomiju
laika pétniekiem jasastopas ne tikai ar heiris-
tikas, bet ari ar avotos sléptas informacijas
atSifréSanas griitibam, ar avotu satura de-
kodéSanu. Padomju laika vésturi var atklat,
izmantojot vestures zinatniskas tradicionalas
un netradicionalas pieejas. Tradicionalais
vestures avots atbild uz jautajumiem, kurus
tam uzdod, turpreti padomju vestures avots
vairak atbild uz jautajumiem, kurus tam ne-
uzdod. Padomju laika Latvijas véstures avo-
tiem ir lielas tradicionalas Krievijas véstures
avotu iezimes — pirmkart, lielas “Potjomkina
sadzas” statistika, zinojumos, atskaités un
citur, kas atspogulo superetnosa mesianis-
mu. Vara, nauda un kontrole bija vienas ro-
kas, domingja fiziska un gariga vardarbiba.
Ta bija Eiropas malienes atbilde uz Eiropas
civilizaciju. Eiropa generali vienmér gatavojas
pagajuSajam karam, turpreti padomiju politi-
ki un generali planoja “Vispasaules padomju
republikas” izveidoSanu — vispirms Eiropa.
Rezultata gandriz visi neslepenie véestures
avoti ir monopartijas politiskas mitologijas un
cenzuras ietekmeéti, tie japeta daudz rapigak,
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japéta grupveida un jauztver ar daudz lielaku
skepsi neka citu laikmetu véstures avoti.

PSRS literaturas un avotu cenzuras no-
teiktais stavoklis pétniekiem spiez izmantot
arl minétas netradicionalas padomju véstu-
res metodes. Netradicionala pieeja padom-
ju laika véstures pétiSanai ir tradicionalo
véstures metozu papildinasana ar iespgjam
rekonstruét unitaras totalitaras valsts laika
notikumus Latvija. Netradicionalas metodes
vésturé ir netradicionalie véstures pétiSanas
veidi, vestures pétiSanas panémienu ko-
pums padomiju totalitaras véstures atklasana
gan literatlras, gan avotu Ilimeni. Tikai tra-
dicionalo un netradicionalo padomju laika
izpétes metozu pielietoSanas sinergétiskais
efekts var mls tuvinat vesturiskas patiesibas
atklasanai.

Atmodas laika daudz runaja par véstures
“baltajiem plankumiem” un nepiecieSamibu
tos izpetit. Toreiz zinamo “balto plankumu”
izpété Sodien daudz kas izdarits.*° Nevar-
darbigas pretoSanas pétiSana pieradija, ka
garigais komponents (sastavdala) latvieSu
psihosomatiskaja organisma ir spéecigaks
neka fiziskais, ka nevienu ideologisku kusti-
bu, to skaita nacionalas neatkaribas kustibu,
ne fiziski, ne garigi nav iespéjams likvidét.*!
TaCu daudzi no tiem “baltajiem plankumiem”
joprojam  palikusi nepétiti, daudzus nav
iespejams izpétit avotu trakuma del, daudzi ir
radusies no jauna.

Vairakums naciju postpadomju un t. s.
socialistisko valstu telpa, ari latviesi, péc
PSRS sabrukuma vairak vai mazak uzskata
sevi par padomju vergiem, lai gan vinu vidd
bija ari garigi un fiziski bendes. Impérijas no-
ziegumiem un pari darijumiem 20. gs. otraja
pusé pievérsta liela nozime. Turpreti savas
tautas lidzdaliba sveSas kundzibas nodibina-
$ana, uzturéSana un impérijas noziegumos,
manuprat, tiek pétita nepietiekami. Maz péti-
ti jautajumi ir nacijas un valsts iek$gjie céloni
okupacijas varas nodibinasana, brivpratiga
daliba Sarkanaja armija, PSKP (LKP) nomen-
klatdra, droSibas organos, cilvéku izvesana,

politiskas, komunistiskas zinatnes, literatlras
un makslas veidoSana, t. i., noziedzigad ko-
laboracionisma ar okupacijas varu. Lietuvas
vesturnieki 1996.-1999. gada divos seju-
mos public&jusi kritisku Lietuvas KP véstu-
ri,*? 1999. gada iznakusi Lietuvas PSR VDK
vésture no 1940. lidz 1953. gadam, kuras
pielikuma ievietotas 700 Cekistu biografijas
un attéli,*® “Garigais genocids Lietuva”.** Tur-
preti Latvija $adi jautajumi monografiski nav
pétiti. Raksturigi, ka ari Latvijas historiografi-
ja Vacijas un Krievijas okupacijas laika pétiju-
mos dominé preto$anas, bet kolaboracijas as-
pekti tiek atstati neatziti. Ta ka kolaboracijas
viedoklis uzsvérts mazak abu okupaciju varai
vairak pietuvinatajas aprindas, jadoma, ka §i
viedok|u disproporcija veidojas noluka attais-
not padomiju okupacijas reZima noziedzigos
kolaborantus. Ne nacisms, ne bol$evisms, ne
to impérijas nebija viena aktiera teatris, kura
darbotos tikai Sodien nereti par vienigajiem
vainigajiem ieceltie Hitlers un Stalins vai Be-
rija. Aiz Hitlera 1944. gada staveja ap devini
miljoni nacistu partijas biedru, bet aiz Stalina
1950. gada — ap sesSi miljoni bolSeviku.*
Masu vésturnieki, parmérigi visu “stalinizé-
jot”, personalizejot PSRS impérijas diktatiras
augstako posmu, iespéjams, pilda PSKP 20.
kongresa lemumus un attaisno PSKP kopa ar
Krievijas IV impériju. Ta ka sadarboSanas ne-
izsledz ari pretoSanos, dalijums kolaboracio-
nistos un preto$anas dalibniekos ne vienmér
ir precizs. Nav pétita Vlasova armijas iesauk-
$anas punktu darbiba Latvija, septinu krievu
policijas bataljonu darbiba un krievu karosa-
na vérmahta.*® Jameklé dzilaki So divu Eiro-
pas 20. gs. totalitaro reZimu céloni un jano-
skaidro, ciktal tautas (masu gadijuma latvieSi
un krievi) bija vainigas “Vispasaules padomju
republikas” nodibinasanas centienos. Ar
nesen publicétie apkopojosie darbi nestasta
par 10 000 padomju aktivistu noSau$anu
1941.-1943. gada, bet legiona dezertierus
piemin tikai viena rindkopa.*’ Vel 20. gs. 80.
gados mums bija vairak neka 180 000 PSKP
biedru, no kuriem gandriz 10 000 bija PSKP
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vado$a Skira— nomenklatiras darbinieki. In-
teresanti salidzinat nomenklatiras darbinieku
rakstiskos zverestus un solijumus cinities par
komunisma uzvaru visa pasaulg, iestajoties
PSKP, pieméram, ar vinu runam Latvijas Re-
publikas Saeima. Atskiriba no Lietuvas, kur
politiskaja zinatne, literatira, maksla, ves-
tures gramatas vainigie lietuvieSi nosaukti
varda,*® pie mums, tapat ka Krievija, ja runa
par noziegumiem, visa vaina parasti uzvelta
stalinismam. Jajauta, vai latvieSu nacija ir
gatava runat par negativo un visiem “balta-
jiem plankumiem” sava vésture, sava riciba,
nepolitizéjot Latvijas vésturi.*® Ja nacija ir
socialas un nacionalas uzvedibas summa un
mes gribam ieklauties Eiropas modernizaci-
jas procesa, mums jaatzist gan parastais, gan
noziedzigais kolaboracionisms abam okupa-
cijas varam un citas savas kludas un trakumi,
ne tikai japrasa atvaino$anas no citiem.

Otra probléma, kuru meés nepietiekami
analizéjam, ir dazi PSRS pozitivi vértgjami
ieguldijumi Latvijas PSR saimnieciba un kul-
tdra, lai Latviju parvérstu par PSRS skatlogu
uz Rietumiem. Te minama rlpnicu un dzi-
voklu celtnieciba, tiesa, galvenokart kolonis-
tu vajadzibam, kolhozu un sovhozu ciematu
celtnieciba, lauku melioracija, makslas filmu
radiSana — ari, protams, nolika sasniegt
“artterapeitiskos” impérijas mérkus. Ta ki-
nofilma “ligais cel$ kapas” spéléja vairaki
talantigi aktieri, tacu filmas saturs bija pare-
dzets sabiedribas “artterapijai” — darbalau-
7u komunistiskajai audzinasanai. PSRS laika
literatdra, filmas, maksla tika veidota PSRS
slegtaja totalitaraja sabiedriba PSKP CK pro-
pagandas vajadzibam, un literatdra, filmas
un maksla saglabajas ievérojamais komunis-
ma kupris. Tapéc padomju laika pétniekiem
blakus tieSajai propagandas izpétei japievér-
Sas tematikai par padomju literatiru, kino,
makslu, jaatrod un jaatklaj to satura batiba.
Padomju laika kultlras nepétiSana veicina So
laiku anamnézi cilvéku apzina. Tas liecina, ka
véstures mitologija Latvija izplatijas gan péc
Otra pasaules kara, gan péc “auksta” kara.

Kultras véstures jautajumu nepietiekamus
pétijumus noteica atjaunotas Latvijas vés-
turnieku parmériga pievérsanas politiskajai
vesturei un mazaka veériba saimniecibas un
kultaras vésturei.

Ja runa par padomju laika izpétes organi-
zaciju (makro limeni) profesionalu vésturnie-
ku pétijumu rezultata bez kadam direktivam
no augSas, Baltijas un paréjo demokratisko
valstu vesturnieki principialos jautajumos
divdesmit gados nonakusi pie aptuveni viena-
diem pamatsecinajumiem. Probléma ir Bal-
tijas valstu vesturnieku sadarbibas nepietie-
kama organizé$ana padomiju laika pétijumos
péc kopiga stratégiska plana, piedalities tikai
atseviSku rakstu krajumu, Zurnalu rakstu,
konferenCu referatu sagatavosana ir par maz.
Baltijas valstu vésturnieku sadarbiba pasreiz
ir mazaka neka padomiju laika,° kad daudzus
Baltijas vésturniekus vienoja kopéja Baltijas
valstu ideja pretoties parkrievosanai un atbri-
voties no PSRS kundzibas, Maskavas uzdoto
sadarbibu ar Krieviju reducgjot uz sadarbibu
idejiski un mentali tuvako Baltijas zinatnieku
starpa. Manuprat, jauzlabo Latvijas, Baltijas
valstu un starptautiska Latvijas padomju laika
pétniecibas koordinacija postpadomju valstis.
Padomju laika pétijumos japarvar novadpét-
[ldzindma metode, teritoriali, hronologiski un
tematiski lielaku véribu pievérSot So pétijumu
monografiskam formam un publikacijam an-
glu un krievu valoda. Jaizstrada padomiju lai-
ka pétiSanas ilgtermina stratégija, organizéjot
Latvija padomju laika pétniecibas centrus ka
Lietuva, Polija, Vacija stingra starptautisko
koordinatu sistema.

Nepétita ir PSRS politika, ko ta Baltija
organizéja caur kara bazém 1939.-1940.
gada® un okupacijas karaspéku 1944.-
1994. gada, caur religiskam konfesijam un
dazadam biedribam.5? Nepétito tému un vir-
zienu skaitu varétu turpinat, veicot padom-
ju laika vestures zinatnes pétniecibu. Vai
misu vésturnieku nepievienoSanas $o tému
nepétiSanai neliecina par postkolonialisma
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sindromu, no kura jédziena lietoSanas vai-
rums vésturnieku pat izvairas?®® Katra zina
padomju perioda ar varu un postpadomju
perioda instinktivi paSsaglabasanas dé| no-
kluséta historiografija, avoti un pétijumi ir
netradicionalas pieejas galvenie izpétes ob-
jekti. Tacu tas atklaanu art misdienas trau-
cé gan Rietumu, gan misu pasu izvairiSanas
no historiografijas.®*

Lai vertétu padomju laika vestures pé-
tiSanas nepiecieSamas parvirzes misdienu
Latvija un ietu ar netradicionala virziena,
pirmkart, jaievero, ka no 2000. gada Krievi-
jas oficiala vésture Sodien ir pilnigi identiska
PSRS 1940.-1990. gadu vestures téloju-
mam. Krievijas impériska modernizacija kop$
19. gs. nav ieverojusi véstures faktus, bet
veidojusi impérijai komfortablus mitus, sakot
no tataru—-mongolu juga (18. gs. miti) lidz
Eiropas atbrivoSanas karagajieniem 1940.-
1945, gada un PSRS ka pasaules superval-
stij (20. gs.). TaCu “patriotiskais” viedoklis
Latvija parasti ir Krievijas oficialas véestures
atdarinajums dzeltenas preses limeni, kas ir
ideals Latvijas péckara kolonistiem. ékiet, ka
Krievijas Valsts domes 2009. gada nodibina-
ta komisija cinai pret véstures parrakstisanu
patiesiba ir $is valsts méginajums reabilitét
an 1939.-1990. gadu PSRS vesturi mis-
dienas. Otrkart, PSRS oficialas vestures tezu
neatkartoSana Sodien valstij, pétniecibas
iestddem un autoriem var draudét ar admi-
nistrativam (neielaiSana valst) vai ideologis-
kdam (“Antikatina”, NSV institita izdevumi,
kinofilmas u. c.) represijam. TreSkart, viena
no svarigakajam netradicionalajam pieejam
padomju laika pétnieciba ir parvaréet ierobe-
Zojumus pieejai Krievijas arhiviem un veikt
plasaku starptautiskds sabiedribas informé-
$anu par postpadomju véstures pétijumu re-
zultatiem biju$aja padomju zona. Ceturtkart,
netradicionalas pieejas apsprieSana Letoni-
kas Il kongresa liecina, ka Latvijas vésturnie-
ki censas noraidit starptautiskaja zinatniskaja
literatlra izplatito viedokli, ka atjaunotas Lat-
vijas véstures pétnieciba vérojamas padomju

ietekmes, to skaitd vestures vienkarSoSanas
metodes.5® Demokratijas principu atjauno-
Sana Latvijas véstures zinatné péc 1991.
gada Latvija uzliek par pienakumu vértét au-
toritarisma un totalitarisma unitaro laiku péc
iespéjas tuvak istenibai, ari celot vesturnieku
profesionalitati un izmantojot netradicionalas
zinatniskas pieejas un metodes. Tacu vienlai-
kus jaatceras, ka totalitaro impériju vesturi
iespéjams pilnigi atklat tikai péc totalitaro
impeériju un to mantinieku sabrukuma. Ne-
tradicionala zinatniska pieeja padomju laika
véstures izpétei pasreiz ir tikai méginajums
dziedinat PSRS totalitarisma atstatas brices
padomju laika vestures literatra un avotos,
méginajums padomiju laika véstures pétiju-
mus tuvinat véstures istenibas invariantam.
Kamér nenoskaidrosim padomiju laika notiku-
mus arpusé un procesus sevi, soli uz priekSu
paspert nevarésim.
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to datu saraksts. Maskava. 1970. Doku-
mentu krajums. Riga, 2008. 72. Ipp., 83.
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7adas neoficialas komisijas (R. Verro komi-
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letas, bet pret kuram zinatnieki nevaréja
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NETRADICIONALA PIEEJA PADOMJU LAIKA VESTURES IZPETE

29

30

31

32

33

34
35

36
37

38
39

40

41

42

43

Gérmanis U. zvértésanai. Par mdsu vés-
turisko pieredzi. Memento, Stokholma. 5.
Ipp.
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Latvijas Okupacijas muzeja gadagramata
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nismus schon vor der Geschichte. Kdln,
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Akademiska lekcija nolasita

2007. gada 15. janvari LZA senata sedé

Trevors G. Fennells,

Dienvidaustralijas Flindersa universitate, LZA arzemju loceklis

Atslegas vardi: Liborijs Depkins, vardnicas, leksikografija

Baltvacu macitajs, literats un leksikografs Liborijs Depkins dzimis 1652. gada Madliena.
Péc teologijas studijam Rostoka un Leipciga 1680. gada vins kluva par Rigas domskolas
rektoru, péc gada par macitaju LimbaZos un 1690. gada par Rigas Japa draudzes macitaju.
Vin$ ir miris 1708. gada.

Starp vipa darbiem var minét garigu dziesmu saceréjumu, zviedru karatiesu likumu tul-
kojumu (1696), ka ari garaku darbu (1703) par zviedru notiesato kénipa “zaimotaju” Jani
Stakelu. Vip$ sastadija ari latviesu-vacu vardnicu, kas palikusi rokraksta — no tas pub-
licéja tikai daZas parauglapas (16 slanus, no A lidz AD) ar virsrakstu “Vortrab zu einem
langst=gewdnschten Lettischen Worter=Buche [Paraugs sen gaiditai latviesu vardnicai]™
(turomak — Vortrab jeb Paraugs). Minéts ari kads vacu-latviesu vardnicas manuskripts?,
bet, ja tada doma pareiza, mums Sodien ir zinams tikai gars vacu vardu saraksts, kura nav
ietilpinati latviesu valodas ekvivalenti vai tulkojumi. Var saubities par to, vai darbs attistits,

Saubas pastiprina tas, ka pat pirma, latvieSu-vacu, dala ir Skietami nepabeigta.

Pabeigta vai nepabeigta, Depkina lat-
vieSu-vacu vardnica ir |oti garS dokuments.
Pamatteksta ir 1991 lapaspuse, kuram vel
pieskaitamas ne tikai 127 lapaspuses ar
labojumiem un pierakstiem, turklat ari 997
lapaspuses ar pielikumiem. Kopa tatad iznak
kadas 3115 lapaspuses. Ta ir lielaka latvie-
Su valodas vardnica pirms 20. gs. Milenba-
ha, Endzelina un Hauzenbergas vardnicam.
Daina Zemzare raksta, ka Depkina vardnica
esot apméram 16 000 Skirkla vardu, bet pa-
gaidam nevar apstiprinat Si skaita pareizibu.
NedroSs ir ari Zemzares konstatéjums3, ka
manuskripts tika sagatavots 1703. un 1704.
gada. Nemot véra Depkina macitaja ama-
ta prasibas, jadoma, ka darbs bltu prasijis

daudz ilgaku laiku — varbit piecus gadus.
Neskaidrs paliek ari tas, kapéc rokraksts, kas
jau esot ticis sastadits lidz 1704. gadam, ne-
bija talak redigéts un sagatavots drukasanai
laika no 1705. gada lidz 1708. gadam, kad
Depkins mira. Ir vieglak domat, ka Depkins
turpinaja stradat, vardnicu palielinadams, at-
liekot redigéSanas darbu uz vélaku laiku.
1954. gada Depkina Paraugam (Vor-
trab)* apritéja 250 gadu, un to atziméja ar
Parauga teksta pardrukasanu, ko veica Ha-
ralds Biezais. 2002. gada intereses par Dep-
kina 350. dzim$anas dienu nebija. To pasu
var teikt par Parauga 300 gadiem 2004.
gada. Liborija Depkina 300. naves diena ap-
riteja 2008. gada. Vai nav pienacis laiks izdot
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vina leksikografiskos materialus, ta darot vina
darbu pieejamu pla$akai zinatniskai publikai
un rosinot debates par iespéjamiem stridus
punktiem.

Pirms daziem gadiem, kad jau bija pa-
beigts mans darbs par Kristapa Firekera vard-
nicu un lidzigo pieminekli “Manuale Lettico-
Germanicum”, es prasiju profesoram Péterim
Vanagam padomu par to, kas vél ir steidzigi
veicams vecako latvieSu valodniecisko tekstu
lauka. Vin$ talit atbildéja: “Depkins!” Nez vai
vins zinaja, ka tur slépas kadi 3000 lapas-
pusu, bet man tani laika nebija ne jégas par
proponéta teksta garumu. Varbit vin$ domaja
par lielo jubileju, kas tuvojas, vai varbat par
valodas bagatibam, ko varétu tur atrast, vai
ari par Depkina manuskripta lietderibu citam
vina projektam, proti, veclatvieSu valodas
vardnicas sastadiSanai.

Vai ta bija piekriSana, vai iekriS$ana — at-
bildéju, ka es batu ar mieru transkribét tekstu,
to ierakstit datora ar vajadzigajam pieziméem
un gatavot art raditajus par Depkina saisina-
jumiem un avotiem, cik tos var identificét,
bet tikai tad, ja vin$, no savas puses, bdtu ar
mieru palidzét, salidzinot manu versiju ar ori-
ginalu un labojot korektiras. Tada apméram
bija projekta raSanas.

Kadu labumu var sagaidit no ST pasaku-
ma? Acimredzot garakos tekstos ir lielaka
iespéja atrast I1dz Sim nepazistamus vardus
un izteicienus, ka ari tagad pazudusus apvi-
dus vardus un germanismus. Tadi atradumi
atlaus precizak izprast 17. gs. latvieSu va-
lodu, kada ta skangja latvieSu muté, labak
izprast arl to, cik labi vai slikti ta laika baltva-
cie$i runaja un rakstija. Ka jau zinams, dazi
17. gs. baltvaciesi (pieméram, Firekers) bija
labaki pratéji neka citi. Tatad projektam ir
vesturisks noluks: sikak paskaidrot valodas
agrakas fazes un zinama mera iztirit Latvijas
kultiras vésturi no neskaidriem un nelietderi-
giem visparinajumiem.

Bet vél kads blakus mérkis Seit jamin,
kas attiecas ne tikai uz Depkinu, Manceli vai
uz Firekeru, bet uz daudziem agrakiem au-

toriem, kuru rokraksti gul nelasiti biblioteku
plauktos, vai iet boja mitros pagrabos, vai
top par baribu pelém un Zurkam. Vésturiska
manta jaizglabj, un labakais veids ir rokraks-
tus publicét.

Rokrakstus likt drosa vieta bitu tikai pir-
mais solis, jo ar to pieeja paliek ierobezota.
Ja kads grib iedzilinaties Sinis materialos, tad
jadodas uz attiecigo biblioteku un tur jaséz
ilgu laiku, lai tos lasitu. Depkina gadijuma
varétu sédét seSus méneSus vai pat gadu!
Nevienam tas nebis viegli, ne $ejienes lat-
vieSiem, nedz ari arzemniekiem. Tikai tad,
kad katram interesentam bis savs pasa ek-
semplars, ar ko varés stradat ari majas, bls
iespéjams pilnigi pétit So piemineklu saturu.
Varétu piebilst ari, ka drukato versiju var lasit
daudz, daudz atrak neka originalo rokrakstu.
Jo vieglaka pieeja, jo vairak lasitaju. Ceriba
bltu piesaistit it seviski magistrantlras vai
doktoranturas studentus, kas arl péc kartas
varétu turpinat Seit iesakto.

Dubultmerkis tad ir papildinat masu vés-
turiskas zinasanas un palidzét saglabat Latvi-
jas kultdras mantojumu.

Pievérsisim uzmanibu pasam manuskrip-
tam. Ka jau teikts, tas ir |oti garS: to nevar
izlasit paris dienas vai pat nedélas. Parsteidz
ari lapaspusu formats: diezgan garas (ap 27
centimetriem), bet pavisam S$auras (ap 9
centimetriem). Ekonomikas vésturnieki var
pateikt, vai 18. gs. sakuma bija papira tri-
kums, kas daléji attaisnotu neparasta papi-
ra lietoSanu. Ari tad, ja bitu bijis papirs, tas
varbat bija par dargu, lai Depkins varétu at-
lauties iepirkt 3000 lapu. Cits konstatejums
ved lidziga virziena, proti, ka Depkins lietoja
otras vai treSas kvalitates papiru. Nereti vina
manuskripta ir mazaki vai lielaki tintes trai-
pljumi, un ne visi, ka Skiet, ir paSa Depkina
vaina. Tads slédziens izriet no fakta, ka dau-
dzos gadijumos traipijumi neboja tekstu, kas
izbeidzas pirms, bet turpinas tikai péc tintes
traipa, it ka Sie traipi bitu bijusi, jau pirms
Depkins saka rakstit savu tekstu.

Ja traipijumi bieZi neatstdj ietekmi uz
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rakstito, to nevar teikt par lapaspusu Sauru-
mu, kas, manuprat, apgritina lasiSanu. Ko
lai dara, kad teksta daudz, bet vietas maz?
Normali autors ietu uz jaunu rindu, un va-
jadzibas gadijumos pat uz kadu treSo rindu,
bet Depkins rikojas citadi. Burti klast sikaki,
vardu atstarpes kllst mazakas vai pavisam
pazud. Ja nepietiek ar to, turpindjums seko
starp parastajam rindam uz augSu vai uz leju
un dazreiz abéjadi. Burti klist vél stkaki un
nesaprotamaki. Vietas trikums, vismaz péc
manam domam, ir vainigs ar pie ta, ka Dep-
kins lieto |oti daudz saisindjumu, ko dazreiz
var atSifrét, bet dazreiz ne. Tas viss nopietni
apgritina lasiSanu, diemzél janorada vél uz
kadu problému. Papira Sauruma dé| iesieSa-
nas procesa lapaspu$u malas dazi burti biezi
pazud.

Mana parlieciba ir, ka jau pasa sakuma
Depkins sadalija alfabétu segmentos, pieski-
rot katram segmentam zinamu skaitu lapas-
pusu: tatad A, Ab, Ahb sanem 4 lapaspuses,
Ad, Add, Ahd sanem 3 lapaspuses, Ag, Agg,
tikai vienu lapaspusi un ta talak. To darot ne-
zina, cik lapaspusu isti bis katram segmen-
tam vajadzigs, noticis ta, ka ne tikai platuma,
bet ari garuma teksts ir saspiests cik vien
iesp&jams ciesi, lai ietilpinatu visus attiecl-
gos vardus jau papriek$ sagatavotajas lapas-
pusés, ta vairojot lasiSanas gritibas. Loti
biezi ari tad vél nepietiek vietas, un autoram
jarada uz turpinajumu kada cita lapaspuse,
kura vél ir kada tukSa vieta. Un talak uz kadu
otro, treSo, ceturto turpinajumu. Ir griti atrast
savu celu, kad viena varda pieméri ir izkaisiti
uz visam manuskripta malam, dazreiz ari bez
norades.

It k& nepietiktu ar to visu, slikta papira
lietoSana Depkina rokraksta biezi atlauj tam,
kas ir rakstits viena papira puseé, iesikties
cauri uz otro pusi. Lasitajam dazreiz nakas
grati atSkirt Tsto tekstu no nepiedero$a, kas
faktiski nak no citas lapaspuses. Si probléma
ir loti nopietna, ja strada ar kserokopijam, bet
arzemniekam izvéles nav, un tapéec es gribé-
tu izteikt profesoram Peterim Vanagam savu

lielo pateictbu par vina milzigo palidzibu; vins
ir mani izglabis no daudziem nepareiziem la-
sijumiem.

Sadas lasi$anas gritibas izcel un uzsver
agrak minéto vajadzibu izdot Depkina manu-
skriptu drukata forma, jo tas bus rets cilveks,
kam bus laiks un pacietiba to lasit no sakuma
lidz beigam. Citadi Depkina darbs paliks ne-
pazistams un nepieejams piemineklis latvie-
$u valodas véstureé.

Ko lai saka par valodu, ko atrodam vina
vardnica? Ari Seit ir visadi sarezgijumi.

Depkina vardnica ir loti eklektisks darbs.
Vins labprat nem vardus un izteicienus no ci-
tiem autoriem, ka no prieksteciem, ta ari no
laikabiedriem. Daudz materialu ir parnemti
no Mancela vardnicas un Mancela Bibeles
tulkojumiem. Ar Firekera vardnicas manu-
skripts tika bieZi lietots. Adolfija gramatika un
citas vina publikacijas ari bijis augligs avots.
Svante Gustavs Dics tapat tiek biezi minéts,
ka ari Sad un tad viens otrs Depkina sulainis:
servus, ancilla. Minésim ari ViSmana grama-
tu par dzejoSanu latviski, citas vardnicas un
rokasgramatas un daudzus citus darbus vacu
vai latinu valoda. Bagatakais avots vinam
tomeér bija Glika (un citu) Bibeles tulkojums
latviski.

Depkins regulari dokumenté savus citéju-
mus no citiem autoriem, daZzreiz lidz apniku-
mam. Vardam sodien, pieméram, seko vairak
neka 200 norades uz Glika Bibeli®. Retaki ir
Skirkli bez noradém, kur pagaidam jadoma,
ka Depkins palaujas uz savu paSa pieredzi.

Rezultata nav talit skaidrs, kada bija vina
pasa valoda. Var teikt, ne gluzi nepareizi, ka,
citéjot Depkinu, més isteniba citéjam vina
avotus, bet var ari radit uz daudzam vietam,
kur vin$ atklati nopel| savu avotu ar vardiem
“ist falsch” [nepareizs] vai “male” [slikti] ar
sekojoSu “besser” vai “melius” [labaks] kopa
ar paSa ieteikto labojumu. Te daudz darba,
lai tiktu pie depkiniska kodola, bet palénam
dienas gaisma nak interesanti novérojumi.

Diezgan atri var konstatét, ka Depkins ir
loti nekonsekvents rakstiba ne tikai vaciski,

33



34

LZA LOCEKLU KORESPONDENCE

atvijas &=inatnu /“\kademijas

gstis

kur vin$ |oti bieZi nelieto umlautus, bet ari
latviski, kur diakritiskas zimes nak un iet it
ka bez iemesla:tagun g, /un/, nunnp, run
r, svitrots un nesvitrots s. Patskanu pagarina-
$anas simbols h tapat lietots diezgan nekon-
sekventi, kaut gan Seit var Sad un tad redzét
baltvaciesu gritibas garuma un uzsvara at-
SkirSana, ka to redzam Jana Langija 1685. g.
gramatika®.

Langijs raksta: “Welche Wobrter zwo
syllben haben, da wird die erste syllbe lang
ausgesprochen...” [Divzilbigos vardos pirmo
zilbi izruna gari.7”. Sin likuma jédziens ‘uz-
svars' tiek parprasts. Ta vieta Langijs lieto jé-
dzienu ‘garums’, ko parstav burts h. Langijs
turpina: “Welche Woérter drey syllben haben,
da ist die Mittelste kurtz...” [Triszilbigos var-
dos vidus zilbi izruna Tsil®, bet SinT gadijuma
nevar redzet, no kurienes likums ir radies.
Viegli tomer var konstatét, ka abas likuma
dalas ir nepareizas, un neparsteidz, ka paga-
rindSanas h tik nekonsekventi lietots 17. gs.
gramatikas un vardnicas, kad nem véra Sos
divainos un nepareizos pamatlikumus.

Par diakritisko zimju problémas sakni var
noradit neuzmanibu. Kaut ari 17. gs. ortogra-
fija vacu un latvieSu valoda bija |oti nestabila,
Depkina (un citu autoru) nekonsekvences ne-
var citadi izskaidrot. Tatad mazak pazistamos
vardos dazreiz nav skaidrs, vai autors Isteni-
ba domaja rakstit svitrotu (nebalsigu) s, vai
nesvitrotu (balsigu) s. Protams, vacu valoda
burtu s varda sakuma pirms patskana vien-
mér izruna ka z, tas ir, balsigi, bet latviski
nekonsekvences iet daudz talak, un ar vacu
valodas ietekmi nepietiek, lai varétu atrast
kaut mazliet sistematizetu paskaidrojumu.

Manuskripta turklat ir ari piezimes, kas
atlauj spriest, ka Depkins grib&ja izvairities
no vacu valodas iespaida: to visvairak redz
vardu krajuma. Par $o agrino valodas “puris-
mu” raksta Zemzare: “Depkinam ir tendence
censties iztikt latvieSu valoda bez sveSiem
vardiem.” Sie loti niansétie vardi, kaut ari po-
zitivi, tomér atzist to, ka bls pravs skaits izne-
mumu. Citésim dazus pozitivus gadijumus!

No vacu varda Handbeil nak latvieSu
forma Ambihle, ko Depkins grib aizstat ar
Zirwitis vai Zirritis'°. Lidziga gara vin§ pro-
poné varda Bahderis vietd latviskojumu
Pirtneeks!!; varda ehlende vieta — Nab-
bagu Nams'?; varda apteekis vietd —
Sahju=Nams'3. Turklat Krautkrdmer, t.i.,
kruht krameris skanot labak Sah/u bohd-
neeks'*, kur tomér vacu Bude paliek bez
komentara. Bikteht (beichten) kllst par
grehkus suhdseht’s, Swehweles=Kohzinpi
(Schwefelhélzchen) k|Ust par Sehra (=Ko-
hzippi)'® un Maltite (Mahlzeit) par Asaids'’.
Depkina darba es pirmo un vienigo reizi sa-
stapos ar vardu Mandaga (Montag). Diezin,
vai eksistéja paralélformas dinstaga, preitaga
un ta talak: es tadas formas nekad neesmu
redzgjis. Lai ir ka badams, autors proponé
formu pirm=deena'®. Pavisam divaini, vin$
gribéja tikt vala ari no varda daktaris, rakstot,
ka “Ahrste melius” [Ahrste ir labaks]*®.

Nav griti atrast ari Skirklus, kur Depkins
aizvieto kadu latvieSu vardu ar citu (péc vina
domam) labaku latvieSu vardu: ta Mancela
vards brahlneeki esot korigéjams uz formu
Brahla=Behrni?®.  Bibeles Lohpu=dahrs
esot labak izteikt ar vardu Aplohks?!. Starp
citiem piemériem vin§ dod ugguns [labédks
neka guns]?? un Mescha=Pihle [labaks neka
Raudawal?3. Vismaz tris reizes vin§ komenté
vardus gala un miesa: rakstot par Bibeles iz-
teicienu “Ar Ahdu et Gallu” piezimi “cur non
Meesahm? das Vieh hat GaJla. Menschen
Meesa". [Kapéc ne Meesahm? Lopiem ir Ga/-
Ja. Cilvékiem Meesal?*. Lidzigs komentars ir
ar citur?®. Vai tad motivacija varéja bit la-
baka diferencéSana starp galas podiem un
miesas podiem? Citur més dabiljam uzzinat,
ka Depkinam labak patik maukot neka mau-
kaht?e,

Ja burtu un vardu krajuma jautajuma ir
dazi mazi parsteigumi, vél lielaki mis sagai-
da, pétijot vardu galotnes, it seviSki sievieSu
karta. Jau sen valodniekiem ir zinams, ka, lo-
kot sievieSu kartas lietvardus, nereti paradas
virieSu kartas galotne, visbiezak daudzskaitla
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formas. Tads fenomens ir plasi konstatéjams
Jana Langija 1685. gada vardnica: pieme-
ram, nominativi dusmi, kur sagaidama for-
ma dusmas?®’, malki, aizvietojot malkas?e,
Pelli drizak neka peles?®, séhkli, aizvietojot
sdhklas®®. Ar Langija ir atrodams teikums
Bittes nohslaiduschees un Sasmettuschas
uhs kruhm, kur pirmajam divdabim ir virie-
Su kartas forma, bet otram sievieSu kartas
forma.

Arl daudzskaitla dativa ir pieméri: ar
Atzeems mirckschkinaht3!, Preeksch At-
zeems®?, Atzeems wairahk ja=titz, nhe ka
Ausseems33, pa Dur=weem iS=stumt un ar
diweem Durreem®*, py Durweem peeSit3,
ar Rihxteems Schaust®®, ar Sahpeems®’, no
Sohb=sahpeems3,

Daudzskait|a akuzativa pieméru ir mazak,
bet var minét dusmus turreht3. Lokativa ir
Séhnohs eet*®, Seen gubbohs mest*!.

Lidzigas formas ir atrodamas art Mance-
la vardnica: No tadeems Leeteems, ka$ no
Semmes kluhst iSracktas*?.

Neviens 17. gs. gramatikis nekomenté o
paradibu. Tikai Georgs Dreselis savas dek-
linacijas raksta bez komentara, ka sievieSu
kartas vardiem daudzskaitla akuzativa var bat
galotne -us blakus formam -as, -es, -is. Ta-
tad “Seewus... citiem ir Seewas”*3, “us (jeb)
es Mahtus"*, “is (vel) us Ahwis/Ahwus"*5.
Lidziga veida varot lietot vietniekvardu tohs
sagaidamas formas tahs vieta*®. Vins pielau;
dativa ar galotni -eem galotnes -ehm vieta,
bet tikai é- celma lietvardiem?’. Vismaz dazi
problémas elementi vinam ir zinami, nomina-
tivs un lokativs netiek minéti. Bet tas viss, ka
jau mineéts, ir bez jebkada komentara.

Pirmais, kas atklati raksta par So galotnu
miju, ir Liborijs Depkins. Citejot kadu avotu
(vishiezak Manceli vai Bibeles tulkojumu),
vin$ nereti prasa, kapéc izmantota virieSu
kartas galotne, kad sievieSu kartas galotne
butu pareizaka. Klust skaidrs, ka nepareizas
galotnes vinam nepatik. Tas esot vienkarsi
klidainas. Starp vina reakcijas piemériem ci-
tésim Bibeles dohbus, pret ko Depkins raksta

“kapéc ne dohbes?"*8. Par citéjumu Labbibas
kohpus Depkins prasa “kapéc virieSu kar-
ta?"%. Pie varda Luhpa vin$ raksta: “Sis ir
ceturtas deklinacijas sievieSu kartas vards —
kapéc Mancelis raksta Luhpus?"®® Mancela
formas dseesmi un dseesmus vin$ raksturo
par sliktam (male), pierakstot “labas (bene)
ir formas dseesmas”®!.

Tik daudz par problemam lietvardu dekli-
nacija, bet ari deminutivu atvasinasana nereti
ved uz negaiditdm virieSu kartas formam. No
sievieSu kartas varda acs Langijs dod pamazi-
namo formu Aztings®?, no ada — Ahdings®3,
no dvésele — Dwéhsalihds®, no gramata —
Grahmatings® un vél citus. Ar Seit Depkins
nope| atvasina$anas rezultatu. Citéjot formu
Naglischi (no nagla, vai nagle) vin$ prasa,
kapéc Seit ir ieviesusies virieSu kartas forma.

Problema vél nav atrisinata. Viens fak-
tors varétu bt tdmnieku vai libieSu iespaids.
Endzelins®® rada uz sievieSu dzimtes formu
zuSanu libiskajas izloksnés, bet tada gadiju-
ma butu vieta sagaidit daudz vairak pieméru,
neka varam atrast pat Langija vardnica. Cita
pieeja atrodama Milenbaham, Endzelinam
un Hauzenbergai, kur neregistrétu vienskaitla
formu sénis (??) proponé blakus pazistama-
jai formai séne, lai izskaidrotu daudzskaitla
akuzativu “saka varit sénus”®’, un tapat sékls
(??) blakus sékla, lai izskaidrotu domu sék-
lus®®. Turpat tiek minéta forma auzus blakus
auzas, bet (varbit nekonsekventi) nekads
Skirklis hipotétiskajam auzi nav veltits. Un tur
ari ir probléma. Ja izgudrotu jaunu hipotétis-
ku formu katrai neregularai paradibai, driz to
batu par daudz, un ta pazud iespéja atrast
kadu vispareju principu.

Sis tas jasaka ari par vienskaitla formam,
kur paradas (Skietami) lidzigas virieSu kartas
formas sievie$u kartas lietvardiem. Seit gal-
venais intereses centrs ir genitivs. Te bieZi
atrodam patskani -a, kur normali sagaidi-
tu sieviesu kartas galotni -as. Starp Langi-
ja piemériem varam citét Nauda=kulle®,
Nohma=nauda®, Rohka dsirnis® un citus.
Pec Bleses domam, “Ir iemesls domat, ka
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formas Rohka dsirnis, Nauda=kulle... videé-
jais a ir saisinata celma patskana a reflekss®?.
Diemz&él Blese neinformé, kapéc ta varétu
bdt, un ving neatbalsta talak savu domu, par
ko var |oti Saubities, nemot véra piemérus,
kas nav no a- celmiem, bet no citam deklina-
cijam. Vina teorija nav skaidri pamatota $a-
dos pieméros: Auja=ahda®, Auja=peens®*,
Kruhscha=Séahrga®®, Widdus=nackta pus-
se®6, Smilscha=kalns®’, smilscha Sem?®s,
Sahla=Sem"®.

Ari Depkina vardnica ir lidzigi pieméri:
minésim Seit gulta drehbes un gulta weeta’®,
Mahja weeta’?, Tauta Meita’?, Ahda Trauks’3,
Seewa Mihlestiba un Seewa glihtums’*,
Sehta=Sohss’® starp daudziem citiem. Ja-
piezimé, ka Seit neapspriedisim virieSu kartas
a- celma piemérus, ka lauva, slepkava utt.,
jo tiem ir vél citi sarezgijumi. Nemot véra
Langija piemérus, neparsteidz, ka ari Depki-
na rokraksta nav pieméru trikuma. Lielakais
parsteigums ir tas, ka Soreiz Liborijs Depkins
paliek neparasti kluss; cik pagaidam var
spriest, vismaz pirmaja vardnicas pusé Saja
lieta nav neviena varda par vai pret. Griti tad
spriest, ko par tiem domaja Depkins.

Minétie salikteni sastav no lietvarda ar
adjektivétu “genitivu”, un tadas kopas var uz-
skatit par vienibam. Par to rakstija Valentina
Prikna-Skujina, radot uz pavisam jaunu pie-
gju, kur pirmais elements isteniba nav geni-
tiva forma, bet drizak it ka analogiska forma,
ko varétu raksturot par tukSu kombinatorisku
morfému, ta, ka redzam vardos indo-eiropie-
Su un psichopats. Trisdesmit gadus vélak Val-
dis Zeps rakstija |oti lidziga veida par daudz-
skaitla genitivu, raksturojot par neistiem tadus
izteicienus ka bencinu pirktuve, instantu ka-
fija, plastiku papirs, sportu pulkstenis, laiku
méritajs, peldu iestade’®. BieZi probléma
saistas ne ar genitiva lietoSanu, bet ar to, ka
daudzskaitli lieto vienskaitla vieta. Pieméra
peldu iestade, tomér, morféma -u nevar bit
genitivs, jo nominala sakne peld- vienkarsi
neeksisté. Sados gadijumos ving spriez, ka
agrak sprieda Valentina Prikna-Skujina, ka

tads -u isteniba nav nekads genitivs, bet tuk-
Sa, kombinatoriska morféma. Tadi jedzieni
ka tukSas morfémas nav iedomajami 17. gs.
gramatiku prakse, kas dibinajas uz latinu va-
lodas modeli, ko uzskatija par nepiecieSamu
un pat universalu pamatu.

Tadas modernas pieejas tomér neder vi-
sos gadijumos. Ir piemeéri, kas prasa citu
paskaidrojumu. Frazes jo taukaks no Me-
esa’’, no Tschuhska eereets’®, pawehdnis
no Adata’®, Sihmanis no Kana®°, Schkilla no
Malka®! nevar skaidrot vai attaisnot ar agrak
minétajam pieejam. Depkins ari Seit atturas
no komentara, un vél Sodien Sis frazes, kur
genitivu valda prepozicija, nav apmierino-
Si kategorizétas. Tas paliek problematiskas,
viens no daudziem izaicinajumiem, kas mus
gaida vardnicas publicéSana.

Darbibas vardu lociSana ir vél viens griti-
bu avots. Galotne -a nereti aizvieto vienskait-
la pirmas personas galotni -u. Lielaka dala
piemeéru ir pagatnes forma: es bija bijis®?, es
warreja tapt isglahbts®, Grahmatu... dabbu-
ja es®, es to darrija®, leelu perrekli es us-
gahja 8, un pat atgriezeniski — es ar tewim
Smaidijahs®. Tagadné tomér var citét es
eerauga®® un pavisam divaino es esma ap-
nizzis®®. Si paradiba ir pazistama daudzos ta
laika darbos, un parsteidz Depkina klusums,
jo ari 8eit vin§ neiebilst. Nevar doméat tomer,
ka vin$ bdtu bijis apmierinats.

Kopsavilkuma veida var teikt, ka mine-
tie jautajumi, ka ar lidzigas, bet neminétas
problémas, kas rodas, transkribéjot un ano-
tejot Liborija Depkina vardnicas manuskripta
pirmo pusi, skaidri rada uz to, ka, no vienas
puses, vina vardnica paklaujas citu ta lai-
ka tekstu Tpatnibam, bet, no otras puses,
ta atSkiras no citiem tekstiem ar iespraus-
tajiem komentariem, kas, [dzigi adatam
siena kaudze, ir izkaistti Sur un tur Skirklu
daudzuma. Vienalga, vai Sie teksti ir parei-
Zi vai nepareizi, tie atklaj informaciju par to,
kadas bija gramatiskas debates 17. gs. bei-
gas; Sai zina darbs ir neparasts, varbit pat
vienreizgjs.
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Vai teiktais pierada, ka mums ir daudz ko
macities no Depkina diezgan griti atSifréjama
rokraksta? Mana ceriba tomér ir, ka Depkina
teksta talaka izpéte unizplatiba piesaistis citus
specialistus, vienojot tos kopgjam mérkim —
izskaidrot darbu, kas tik ilgi ir palicis par ig-
norétu kaktinu latvieSu valodas vésturé.
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LEXICOGRAPHER LIBORIUS DEPKIN AND THE PROJECTED PUBLICATION OF
HIS LATVIAN-GERMAN DICTIONARY MANUSCRIPT

Trevor G. Fennell,
Flinders University of South Australia
Foreign member of the LAS

Summary
Key words: Liborius Depkin, dictionaries, lexicography

Liborius Depkin (1652-1708) is the author of a very large (and unfinished) Latvian—-German
dictionary. Various significant anniversaries of this work have come and gone with little or no
attention. The 300th anniversary of his death is thus a particularly appropriate moment to
undertake the publication of his manuscript. From the standpoint of cultural heritage, there
is every reason to rescue important old texts from disintegration in damp cellars and from the
predations of rodents, thereby ensuring access to the material by future generations of scho-
lars, whose task will be much lightened by having a printed version available. In this way it
may be hoped that interest will be rekindled in the study and analysis of works dealing with
the older Latvian language.

There are numerous aspects of Depkin’s language which are worthy of attention, such as od-
dities in the use of endings (e.g., miltee for milti, dusmi for dusmas, gulta weeta for gultas
weeta, es bija bijis and es esma for es biju bijis and es esmu). These and other phenomena
are rendered more complicated by Depkin’s highly eclectic use of sources, especially the Lat-
vian translation of the Bible. It is thus difficult to pinpoint what his own language might have
been like, since it is by and large the case than in quoting Depkin we are more often than not
quoting his sources. A few critical remarks on those sources, however, give us a glimpse of his
own point of view, but much work remains to be done to isolate Depkin’s own examples from
those of others. From this point of view as well, publication will act as an inducement to others
to play a role in the analysis of the many unsolved issues in the text.
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MEDIACIJA: PIELIETOJUMS AMERIKAS

SAVIENOTAJAS VALSTIS UN
PERSPEKTIVAS LATVIJA

LZA LOCEKLU KORESPONDENCE

Janis Bolis,
LZA goda doktors

Atslegas vardi: mediacija, mediacija Latvija

Autors apraksta mediacijas lietoSanu ASV un Latvija, mediacijas pamatprincipus, medi-
acijas prieksrocibas un trakumus, salidzina mediacijas mode/us: problému risinasanas me-
diaciju, transformativo jeb parveidojoSo mediaciju un integréto mediaciju. Autors secina,
ka Latvija var rosigi darboties ka problému risinasanas, ta integréta mediacija, tikai pasam
mediatoram ir jazina, kuru modeli vins pielietos. Autors ari iztirza mediacijas tiesisko regu-
Iéjumu ASV un toposo tiesisko reguléjumu Latvija. VinsS iesaka Tieslietu ministrijai nekavéjo-
ties pienemt Iémumu vienlaicigi ieviest mediaciju tiesas. Péc autora domam, no praktiskas
pieredzes, ar laiku radisies konkréti ieteikumi un idejas, ka vislabak papildinat eksistéjoSo
mediacijas normativo reguléjumu, lai Latvija ieviestu pilnvértigu mediacijas sistému. Autors
pauZ domu, ka Latvija mediacijas sekmiga attistiba un izaugsme ir paSu mediatoru rokas, un

iesaka sojus, ka to paveikt.

levads

Stridi ir dala no dzives. Tie ir visur — ma-
jas, sabiedriba, darba, skolas, valsts iestades.
Mes parasti uzskatam stridus par kaut ko
sliktu. Més domajam par skarbiem vardiem,
kauSanos, vardarbibu, iero¢iem un karu. To-
mér stridi var bat arT kaut kas pozitivs. Kads
skal$ strids var novest pie laba rezultata, ja
tas kalpo ka katalizators labakam attiecibam
pasvaldibam, ka, pieméram, Jirmalas Aizsar-
dzibas biedriba, cinoties par Jirmalas pilsétas
iedzivotaju tiestbam piedalities savas kultarvi-
des veido$ana. Pilsoni var sacelties pret dik-
tatoru un pieprasit demokratiju, ka to darija
1988. gada dibinata Latvijas Tautas fronte.

Stridus var risinat dazadi. Més varam iz-
vairities no cinas, ja nolemjam, ka ta nav to
verta. Més varam izvéléties cinities, lai gan
tas nozime, ka, to darot, misu draudziba ir
beigusies. Més varam méginat izrunaties. Bet

més varam arl izlemt meklét kadas treSas
personas palidzibu. Tadas personas varétu
bat vecaki, skolotaji, priekSnieki, brali vai
masas. Bet més varam ari izveleties mediaci-
ju un sazinaties ar kadu personu, ko sauc par
mediatoru.

Mediacija ir arpustiesas process, kur kada
profesionali izglitota neitrala persona, kas nav
iesaistita strida, palidz pusém pa$am rast
strida risinajumu. Pedgjos gados sabiedribas
un profesionalu interese par mediaciju ir loti
pieaugusi. Ta ka mediacija atSkiras no citam
stridu risinaSanas metodém — samierinasa-
nas, sarunam, arbitrazas, tiesam, tai ir paSai
sava filozofiska orientacija un metodika. Ipasi
Amerikas Savienotajas Valstis (ASV), bet ta-
gad ari Latvija, ir profesionali, kas sevi dévé
par mediatoriem, un mediacija ir kluvusi par
macibu priekSmetu universitatés un daudzas
citas augstakas izglitibas iestadées ka ASV, ta
Latvija.
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Mediacijas vesturiskas un
kulturas saknes

Mediacija bija galvenais stridu risinasa-
nas veids senaja Kina. Konflcijs ticéja, ka
brivpratiga puSu saligSana, nevis kadas tre-
$as personas diktats, ir labakais stridu risi-
nasanas veids. Mediaciju senos laikos prak-
tizéja arl Japana un dazviet Afrika. KinieSu
izcelsmes imigranti ASV uzsaka mediacijas
sistémas savas sabiedribas. 1920. gada ASV
ebreju sabiedriba Nujorka ari saka izmantot
mediaciju. PlaSaka mediacijas prakse ASV
sakas tikai 20. gs. septindesmitajos gados!.

Mediacija ASV
Pedéjo 40 gadu laika mediacijas lietoSana
ASV ir ne tikai strauji pieaugusi, bet ari strauji
izplatijusies itin visas jomas. Mediaciju plasi
pieméro tiesas, uznémumi, valsts iestades,
sabiedriba, macibu iestades, mediacijas pa-
kalpojumu sniedzeji un vietéjo sabiedribu
programmas.
Tiesas — nemot véra lietu aizkavéSanos
un budZeta problémas, ar ko saskaras
ASV tiesas, tas diez vai ir parsteigums,
ka tas mediaciju izmanto ka vienu no ri-
sinajuma iesp&jam. Gandriz visu limenu
tiesas ir rlipgjusas, lai mediaciju padaritu
pieejamu.
Uznémumi — daudzas korporacijas un
uznémumi sakusi lietot mediaciju ka Ii-
dzekli, lai cinitos ar strauji pieaugo$ajam
juridiskajam izmaksam. It ipaSi mediacija
tiek lietota, lai atbrivotos no liela apjoma
atkartotu lietu izskatiSanas tiesa, ikdienas
lietu izskatiSanas tiesa un starpkorporaci-
ju stridiem.
Valsts iestades — papildus tiesam ari
valsts iestades ir sakusas lietot mediaciju.
Tiesibu akti un izpildvaras rikojumi veici-
na un bieZi pat pieprasa mediacijas lieto-
§anu noteiktas situacijas.
Sabiedriba — pas$laik mediacija ir pietie-
kami labi izveidota, lai sabiedriba kopu-
ma censtos to piemérot. Jomas, kur sa-
biedribas pieprasijums visnozimigakais,

ir gimenes tiestbu un SkirSanas jautajumi,

kur plasi tiek praktizéta gimenes medi-

acija.

Macibu iestades — Vel viens mediacijas

attistibas energijas avots atrodams maci-

bu iestadés. Visas musdienu prasibam at-
bilsto$as macibu iestades paslaik piedava
mediacijas apmacibas.

Mediacijas specialisti ASV nak no visam
dzives jomam. Saprotams, ka juristi praktize-
specialistu nav juridiskas izgltibas. Tie ir gan
skolotaji, arsti, gan uznémumu vaditaji, pat
majsaimnieces un citi, kas ir apmaciti me-

Mediacija Latvija

Lai gan daudz jau ir padarits, Latvija me-
diacija vél arvien ir tapSanas stadija. 1998.
gada autors saka mediacijas apmacibu RI-
gas Juridiskaja augstskola un citas macibu
iestadés. Mediacijas ievieSanu Latvija aktivi
atbalsta Tieslietu ministrija un vairakas citas
valsts parvaldes iestades un sabiedriskas or-
ganizacijas. Apmaciti mediatori izcili raksta
par mediacijas ievieSanu un pielietosanu.3

Mediaciju izmanto Valsts probacijas
dienests, nevalstiskd organizacija “Cietuso
atbalsta centrs”, Rigas barintiesa, biedriba
“Skalbes”, LU Juridiskas prakses un palidzi-
bas centrs, ka ari individuali praktizg&josi me-
diatori. Eiropas Savieniba finansiali atbalsti-
ja projektu par mediacijas ievieSanu Latvija
2005.-2007. gada, ta ietvaros sabiedriba
tika iepazistinata ar mediaciju un tas lomu
domstarpibu risinasana, ka ari tika apmaciti
jauni mediatori.

ASV valdibas grants Rigas Juridiskaja
augstskola atbalsta mediatoru un domstar-
pibu risinasanas specialistu apmacibu, un
Rigas Juridiskaja augstskola tika atvérts stri-
du risinaSanas apmacibas centrs. Mediacija
ka izvéles priekSmets tika piedavata Latvijas
Universitates studentiem, diemzél krizes un
naudas trikuma dé| S§is apmacibas ir par-
trauktas. Cik zinams, patlaban mediacija vel
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tiek macita tikai Juridiskaja koledza un Rigas
Juridiskaja augstskola.

Latvija patlaban darbojas tris mediato-
ru biedribas un asociacijas, kuras sniedz me-
diatoru pakalpojumus un apvieno cilvekus,
kas savu profesionalo vai briva laika darbibu
saista ar mediaciju. lesaistiSanas Sajas orga-
nizacijas |auj mediatoriem un mediacijas at-
balstitajiem veidot savstarpéjo komunikaciju,
piedalities nozares attistiba, ieglt zinaSanas
un paaugstinat profesionalitati. Pateicoties
Mediacijas padomei, uz kuras sanaksméem ir
aicinati parstavji no visam mediatoru or-
ganizacijam, tiek uzturéta neformala sazi-
na un sadarbiba starp dazadam mediacijas

popularizésanad un attistiba iesaistitajam
pusém.*
PriekSrocibas

Izmaksu ietaupiSana

Stridu atrisinaSana ar mediacijas pali-
dzibu bus ieverojami letaka, neka lietas
tiek atrisinati bez jurista palidzibas. Ja
tiek izmantota juristu palidziba, to lidzda-
libas apjoms var tikt kontroléts un pirms-
tiesas lietas izskatiSana samazinata vai
vispar izbeigta. Nav apelaciju vai lietas
atlikSanas procesualu problému dé|.
Laika ekonomija

Mediacija samazina laiku, kas nepiecie-
Sams lietas atrisinasanai.

Privatums

Daudzi par mediacijas galveno priekSrocl-
bu uzskata strida privatu izskatiSanu. Tas
parasti ir gadijumos, kad uz spéles ir lik-
ta reputacija, un ari tad, kad puses vélas
ierobezot sabiedribas pieeju dokumen-
tiem, lietiSkiem pieradijumiem, lietas iz-
skatiSanai un liectbam.

Turpmaku attiecibu sargasana

Atrisinot stridu atri ar mediatora palidzi-
bu, puses biezi vien ir labakd pozicija
pastavoso attiecibu nosargasanai, ko var
pasliktinat spriedze, ja tiek novilcinata lie-
tas izskatiSana tiesa. Patiesiba diskusijas

temats var bt tiesi So attiecibu saglaba-
$anas elementi. Procesa neformalitate un
mediatora apmaciba sekmé sarezgitu at-
tiectbu jautajumu apzinasanos.

Kopéji ieguvumi

Mediacijas process var beigties ar risina-
jumu, kas pusém rada kopgjus ieguvu-
mus. TieSi mediacija lauj pusém paplasi-
nat apspriezamo jautajumu loku, lai tiktu
nemtas véra to plasakas, ilglaicigakas
intereses un tadejadi stridam tiktu rasts
“Uzvara—uzvara” veida risinajums.
Paaugstinata apmierinatiba

Paaugstinata apmierinatiba rodas, jo pa-
Sas puses nosaka rezultatu, izmantojot
savas idejas un dodot savu piekriSanu.®

Trakumi

vienmeér bis dazi stridi, kur puses nespés
rast vienoSanos, un dalibnieki var jautat,
vai $adai lietas izskatiSanai veltitais laiks
un pules bija to verti.

Trikst tiesas piespiedu funkcijas — péc
lietas izskatiSanas tiesa dominéjo$a puse
var panakt piekap$anos tiesas IEmumam.
Turpreti péc lietas nokartoSanas mediaci-
ja, vienigais autoritativais avots ir rakstis-
ka vienoSanas. Mediatoram nav pilnvaru
piespiest to izpildit, tomér mediacijas -
guma nosacijumu nepildiSana var prasit
lietas ierosinaSanu par liguma lausanu.
Toties, ja mediacijas process ir pievienots
tiesai, tad mediacijas ligumam var rasties
tiesas Iémuma spéks.

Lietas, kuru iznakums varétu radit jaunu
tiesisku pamatu, jo mediacija ir privata un
strida risinajuma precedentu vértiba ir |oti
ierobezota.®

Pamatprincipi

Ka iepriekS minéts, mediators ir neitréla
persona, kura nav iesaistita strida un kura
palidz pusém pasam rast strida risindjumu.
Mediators noklausas, ka puses pasas rakstu-
ro radusos stridu, un palidz atrast risindjumu.
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Stradajot ar iesaistitajam pusem, mediators
vienmeér seko noteiktiem principiem.

Neitralitates princips

Neitralitate nozimé, ka mediators pret
katru no puseém izturas vienlidzigi un taisnigi.
Vin$ nepienem vienas vai otras puses viedok-
li, neizvélas vienu no pusém ka Tpasu, ka arl
neizlemj, kur$ darbojies pareizi vai nepareizi.

Pasnoteiksanas princips

PasnoteikSanas princips paredz, ka me-
diators respekté pusu tiesibas pasam izlemt,
ka tas velas savu stridu risinat. Mediators ne-
dod padomu un neiesaka strida risinasanas
veidu. Tapat mediators neizlemj, ka risina-
jums tiks formuléts rakstiski.

Konfidencialitates princips

Mediators pusém apsola nevienai perso-
nai neizpaust informaciju, ko sanémis no pu-
sém mediacijas procesa. Informaciju, ko vins
ieglst privatas sesijas, kuras sarunajies tikai
ar vienu no pusém, mediators izpaudis otrai
pusei tikai tad, ja pirma puse vinu pilnvaros
to darit.

Brivpratibas princips

Sis princips nosaka, ka puses, pirmkart,
nedrikst bat spiestas nakt uz mediacijas sesi-
ju un, otrkart, nedrikst bat spiestas parakstit
vieno$anas ligumu, kuram nepiekrit.”

Mediatora prasmes

Stradajot ar pusém, mediatoram japatur
prata Cetras galvenas lietas.

Pirmkart, iegt pusu uzticibu. Mediato-
ra pirmais uzdevums ir ieglt pusu uzticibu.
Pusu uzticiba atlauj mediatoram palidzét no-
vérst pusu domstarpibas.

Otrkart, iegit informaciju. Mediatora ot-
rais uzdevums ir iegiit no pusém informaciju
par to, kas ir noticis. Tas dod mediatoram
idejas, ka puseém palidzet.

Treskart, daltties ar informaciju. Mediato-
ra treSais uzdevums ir motivét puses dalities

ar visu batisko informaciju, ko vin$ ir dzirdéjis
no pusém privatas sesijas. Sada veida puses
sak viena otru saprast. PuSu savstarpéja sa-
praSanas ir bitiska, lai ieglitu labu, abam pu-
Sem pienemamu rezultatu.

Visbeidzot, konstatét abpusgji izdevigus
risinajumus. Kad mediatoram un pusém ir
vajadziga informacija, mediatora uzdevums
ir palidzét pusem parrunat visus veidus, ka
strids varétu tikt risinats, kamer puses vieno-
jas par izdevigako risinajumu.®

Process

Puses, kuram radu$as domstarpibas, reti
izvélas mediaciju strida pasa sakuma. Tas
mégina domstarpibas risinat cita veida — ar
sarunam, tiesasanos, kadas pazinas, drauga
palidzibu vai tamlidzigi. Tapat puses bieZi
stridu ignorg, un strids netiek aktivi risinats.
Tomeér péc kada laika puses konstaté, ka tas
nevar stridu atstat nerisinatu. Nerisinatais
strids pusém ir parak dargs prieks naudas,
attiecibu, neértibas vai citu iemeslu dél.
Taja pasa laika puses jit, ka tikt I1dz uzva-
rai izmaksas parak dargi vai bls riskanti. No
vienas puses, ir gruti pienemt piedavato risi-
najumu, bet, no otras puses, strida negribas
zaudét. Sada situacija puses ir nonakusas
strupcela.

Daudzreiz stridi iestregst uz ilgu laiku.
Lietu izskatiSana jeb aizkavéSanas tiesa ir
viens no uzskatamiem piemeériem. Tomér ne
vienmeér Sadi stridi ir sapigi vai zaudéjumus
nesoSi. Tie var turpinaties ilgstosi, bez sevis-
kiem traucéjumiem. Tomér daZreiz strids ir
tads, ka puses to nevar atstat nerisinatu. Sa-
dos gadijumos puses biezi meklé mediatora
palidzibu. Sakot stradat ar pusém, mediators
seko zinamam procesam. Taja pa$a laika, iz-
mantojot mediatora prasmes, vin$ ievéro me-
diacijas pamatprincipus un procesus.

Vispirms mediators satiekas ar pusém
kopéjas sesijas. Péc tam notiek tikSanas ar
katru no pusém individuali viena vai vairakas
privatas sesijas. Kad beidzas privatas sesi-
jas, visi atkal satiekas pédéja kop€ja sesija,
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lai parrunatu atlikusas detalas, vienotos par
risinajumu un sagatavotu ligumu.®

Modeli

Varétu domat, ka mediacija visur pasau-
lé darbojas apméram vienadi, bet ta gluZi
nav. ASV pastav divas atSkirigas mediacijas
sisttmas: problému risinaSanas mediacija
un transformativa jeb parveidojosad mediaci-
ja. Turpmak teksta Sis sistémas tiks sauktas
“problému risinaSanas modelis”, mediators
“probléemu risinatajs” un “transformativais
modelis”, mediators “transformators”. Citur
pasaulé Sie modeli dazkart tiek modificé-
ti vai apvienoti. Latvija mediatori [idz Sim ir
apmaciti ar problému risindSanas metodém
un ar 1998. gada Vacija izveidoto integréto
mediaciju (turpmak teksta “integrétais mode-
lis”, mediators “integrétajs”), kuras filozofiska
orientacija var atrast problému risinaSanas un
transformativo modelu elementus.*°

Problemu risinasanas modelis

Vairums ASV mediatoru sava darba lieto
problému risinaSanas modeli. Sis modelis tiek
pretstatits ar ta saukto transformativo mode-
li. Attieciba uz visparéjo orientaciju, galveno
atskiribu starp Siem modeliem veido tas, ka
konflikts tiek vertéts sakuma — ka tas tiek
definéts mediatora prata. Ja mediators iz-
manto problému risindSanas modeli, vins td-
dal saredz konfliktu ka problému, kas jarisina
un kuru var atrisinat. Mediators tlidal mégina
atrast veidu, ka parveidot konfliktu, lai abu
pusu intereses tiktu izpilditas. Tadéjadi tiek
mekléts savstarpéji pienemams uzvara/uzva-
ra risinajums.

Problému risinaSanas modelis ir domi-
néjosa pieeja ASV, varbit pat visa pasaulé.
Problému risinaSanas mediatora mérkis ir pa-
[1dzét pusém nekavéjoties radit abpuséji pie-
nemamu risinadjumu, un visa vina darbiba ir
koncentréta uz i rezultata iegiSanu. Piemé-
ram, emocijas, kas varétu rasties dusmas un
tadéjadi novérst vienosanos, tiek kontrolétas.
Mediatori médz mazinat diskusijas par pa-

gatni, jo tas bieZi ir saistitas ar vainu. Puses
tiek aicinatas galveno uzmanibu pievérst vinu
interesém, tam, ko vinas vélas, un izstradat
veidus, ka to panakt.!!

Transformativais modelis

Transformativais modelis pirmo reizi mi-
néts 1994. gada BuSa un Folgera gramata
The Promise of Mediation: Responding to
Conflict Through Empowerment and Re-
cognition.1? Ka jau ieprieks rakstits, problé-
mu risinaSanas mediatora mérkis ir atrisinat
konkrétu stridu starp pusém un nakt klaja ar
savstarpéji pienemamu risinajumu talitejai,
Islaicigai problémai. Problému risinasanas
mediators parasti spélé |oti aktivu lomu pro-
cesa vadi$ana.'®

Ta vieta, BuSs un Folgers argumentgja, ka
mediacija var ietekmét daudz dzilakas izmai-
nas starppersonu attiecibas, ne tikai noverst
istermina problému. Sie autori ierosinaja
mediaciju, kas mégina risinat dzilaka Iimena
problémas cilveku dzive. Autori uzskata, ka
mediacijas lielaka vertiba ir tas iespéja ne ti-
kai rast Tslaicigus risinajumus, bet arf mainit
iesaistito personu ikdienas dzivi nakotné. Me-
dot, un mediatoriem ir tikpat svarigi panakt
$ada veida ilgtermina parmainas, cik svarigi
ir atrisinat konkréto problému. Transformators
ienem pasivaku lomu, lauj pusém izrunaties,
mudina pusém darboties ka partneriem.*

Mediacijas modeli Latvija

Kad 1998. gada saku lasit lekcijas par
mediaciju Rigas Juridiskaja augstskola un
citas macibu iestades, es maciju problemu
risinaSanas modeli, uzskatot konfliktu galve-
nokart ka probléemu, kas ir tidal risinama un
kuru var uz vietas atrisinat ar mediatora akti-
vu lidzdalibu.

No 2005. lidz 2007. gadam Eiropas Sa-
vieniba finansiali atbalstija Twinning projektu
Latvija. Ta ietvaros tika apmaciti mediatori ar
ta saukto integréto mediacijas metodi. Integ-
retas mediacijas filozofiska orientacija sastav
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no abu problému — risinaSanas un transfor-
mativas mediacijas — elementiem ar pasiva-
ku meditora lidzdalibu.!®

Kade| tad tas rada problemu? Manuprat,
katram Latvijas mediatoram ir jaizlemj, kuru
mediacijas metodi vin$ galvenokart pielietos.
Apméram viena treSdala mediatoru Latvija
ir apmacita péc problému risinataju prog-
rammam, viena treSdala — péc integrétaju
programmam, un viena treSdala ir macijusies
abas metodes.

ASV modela izvéle nav tik bdtiska, jo
problému risindSanas modelis ir domingjoss.
Gandriz visi mediatori seko problému risina-
$anas modelim. Transformacijas modelis tiek
reti pielietots, un integrétas mediacijas mo-
delis nav ieviesies mediatoru praksé. Toties
Latvija, nemot véra atSkirigds mediatoru ap-
macibas problému risinaSanas un integrétas
mediacijas metodes, dala mediatoru ir iepa-
Zistinata ar abiem modeliem. Dazi ASV ek-
sperti izsaka viedokli, ka nav svarigi, kuram
modelim mediators seko, ja tik mediators ir
izveicigs abads jomas.'® Es tam nepiekritu.
No pieredzes varu teikt, ka darba gaita visu
mediatoru riciba atspogulo vienu vai otru mo-
deli. Pariet no viena uz otru ir grati. Latvija
var rosigi darboties ka problemu risinataji, ta
integrétaji, bet paSam mediatoram ir jazina,
kuru modeli vin3 pielietos.

Autors, problému risinatajs, savu media-
tora lomu raksturo $adi: “Mediatora darbs ir
parrunat iespéjamos risinajumus, motivet un
mudinat puses uz risindjuma sasniegSanu,
nevis noteikt, ka strids bitu jarisina.”!” Toties
integrétaji, Twinning projekta entuziasti, savu
lomu saredz citadak: “Mediatora uzdevums
ir radit telpu visu pusu pozicijam, lai tas var
patstavigi rikoties un vienoties parrunas.”'®

Lai rastos dzilaka sapratne, kadé| sabied-
ribai ir batiski zinat, kuras mediacijas modela
specialistu izvéléties strida risinasana, jasali-
dzina veidi, ka katra modeli apmacits media-
tors darbotos.

Problému risinatajs sarunas nemtu aktivu
lomu. Parasti vin$ vaditu diskusijas. Vins pie-

davatu iesp&jamos risinajumus. Atceroties,
ka vinam ir jabit neitralam, vin$ tomér mégi-
natu puses parliecinat uz piekapS$anos. Tads
mediators vienmér domas, ka tikt pie risina-
juma. Tas ir vina galvenais uzdevums.

Turpreti integrétajs procesa ienemtu pasi-
vaku lomu. Vin$ uzskatitu sevi par diskusiju
uzraudzitaju, kas mudina puses uz sarunam.
Sarunu temati un ilgums paliktu pusu rokas,
un puses klUtu par partneriem risinajuma
mekléSana.

So starpibu var labak izprast, ja sikak
apskata, ka viena vai otra modell apmacits
mediators darbotos tipiska mediacijas sesija.
jumam tikai tad, ja paSas ta izvélas; visas
vienoSanas ir brivpratigas. Tapat ir pareizi
teikt, ka puses ierodas mediacijas sesija ar
pretmetibu: vinas vélas gan uzvaru, gan stri-
da risinajumu. Puses ari zina, ka ir citi veidi,
ka stridu risinat (pieméram, tiesa), un vinas
nemitigi verte, ka viniem varétu klaties, ja
strids tiktu risinats citur. Tade| mediacijas se-
sijas vienmér ir spiediens mediacijas procesu
partraukt par labu kadam citam strida risi-
nasanas veidam. Tadél mediatora uzdevums,
vadot mediacijas sesiju, ir darit visu iesp€ja-
mo, lai puses turpinatu sarunas. Patie§am, ta
kadreiz ir mediatora svarigaka loma. Ja vins
domatu, ka risinajums ir iesp€jams, problé-
mu risinatajs aktivi iestatos par sarunu turpi-
nasanu, bet integrétajs bltu pasivaks.

Dazreiz puses ierodas mediacijas sesija,
sasveicinas un tudal uzsak sarunas. Tados
gadijumos ka problemu risinatajs, ta integ-
rétajs var vislabak veicinat risinajumu, runa-
jot péc iespéjas maz, pat |oti maz. Bet ir ari
tddas mediacijas, kur pusém, kas apsézas
pie sarunu galda, nav prasmes vai véléSanas
uzsakt sarunas. Tad mediatoram ir jaizlem;,
cik daudz vai cik maz vin$ iesaistisies. Ja me-
diators doma, ka puses paSas var tikt gala,
mediatora loma ir mazaka. Galu gala puses
parzina stridu labak neka mediators un zina,
kads risinajums varétu vinas apmierinat. To-
ties, ja mediators izlemj, ka pusém vajadziga
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palidziba, tad vinam jadara viss iespéjamais,
lai sarunas turpinatos. Problému risinataja
uzskats bis tads, ka galvenais mediatora
pienakums ir tikt pie strida risinajuma. Tadé|
problému risinatajs uzvestos agresivak, integ-
retajs pasivak.

Dazos stridos vienas puses klatbitne dar-
bojas ka elektriskais Soks, otrai saasinot stri-
du un pazeminot racionalitati. Bet citos ga-
dijumos puses ierodas, saprotot, lai tiktu pie
risinajuma, ir jaatdala cilvéks no problémas.
Katra mediatora pamata véertéjums tadel —
vai pusém atlaut sarunaties vienai ar otru vai
tikai ar mediatoru. Mediatora spriedums ir
atkarigs no vina vertéjuma, cik daudz puses
viena otru iespaido un cik svarigi ir pusem
vienai otru konfrontét. Mediatora Iéemums sa-
tikties tikai atseviSki ar katru no pusém ir ari
saistits ar mediatora ietekmes izvéli. Satie-
koties tikai atseviski, mediators patur lielaku
kontroli par to, cik daudz vai maz vin$ dalisies
ar informaciju, ieskaitot saturu, toni un laiku,
kad to darit. Manuprat, problému risinatajam
ar Sadam situacijam klatos vieglak.
daudzi jautajumi, kurus var parrunat. Sarezgi-
tos gadijumos vai gadijumos ar garu sadzives
vesturi, tematu izvéle ir milziga. Vienadi vai
otradi, mediatora pienakums ir sarunas foku-
runajamo jautajumu sarakstu, bet tad ir |oti
svarigi, lai tas batu elastigs un izmainams, jo
sesijas gaita sarunu temati gandriz vienmeér
izskatas citddam, sesijai virzoties uz prieksu,
ieskaitot parrunajamos jautajumus. Piemé-
ram, kas kadreiz bija tikai naudas jautajums,
parvérSas par laika vai lepnuma jautajumu.
Problému risinataja pienakums ir ievérot Sis
izmainas un fokusét sarunas optimalaja vari-
anta, lai rastos risinajums, savukart integré-
tajs laus pusém noteikt tému secibu.

Turklat mediatora pienakums ir rosinat
jautajumus, kas sarunas tiek apslépti, bet
kuru identifikacija un parrunasana varétu
rast risindjumu. Pieméram, puse-atbildétajs

var raksturot stridu ka principa jautajumu, lai
nosléptu naudas trikumu. Tada gadijuma ir
svarigi, lai privata sesija mediators noskaid-
ro atbildetaja finansialo situaciju. Problemu
risinatajs ar puses-atbildétaja atlauju lietu
parrunatu kopéja sesija. Problému risinatajs
uzvestos agresivak, integrétajs pasivak.
Batisks ir arl jautajums, kad bdtu ja-
pariet no viena temata uz citu? Problemu
risinatajam ir divi skaidri brizi, kad jamaina
virziens:
1) vai nu sarunas atkartojas;
2) vai mediators nezina, ko ar So tieSo jauta-
jumu talak darit.
Manuprat, integrétajs atlautu pusém tur-
pinat sarunas péc vinu izveles.
Mediatora stila izvéles batiskumu var vis-
labak izprast, ja salidzina divus stridus.

Strids Nr. 1.

Aiznéméjs neizpilda savas majokla hipo-
tekara kredita atmaksas saistibas. Aiznéméjs
piedava atmaksas modifikaciju, bet banka
nepiekrit. Puses vienojas par mediaciju.

Strids Nr. 2.

llgus gadus precéts paris péc bérnu iz-
audzinasanas un izskolo$anas pievérsas jau-
nam, atSkirigam interesém. Tadé| rodas dom-
starpibas. Paris nevélas $kirties un vienojas
par mediaciju, lai attiecibas uzlabotu.

Autors secina, ka strida Nr. 1 puses mekle
specifiskas problémas atru risinajumu. Turp-
maku attieclbu sargasana vai uzlaboSana
neliekas parak svariga. Turpreti strida Nr. 2
turpmaku attiecibu sargasana un uzlabo$ana
ir batiskakais jautajums. Ja viniem tiks iz-
skaidroti abi mediacijas modeli, puses strida
Nr. 1 izvélésies problemu risinataju, toties
strida Nr. 2 vienosies par integrétaju.

Tiesiskais reguléjums ASV

Nemot véra valdibas iestazu daudzumu,
ASV mediacijas tiesiskais reguléjums ir |ofi
atskirigs. ASV piecdesmit pavalstis mediaci-
jas notiek, sekojot katras pavalsts mediaci-
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jas regulam. Mediacijas modeli un procesi
netiek reguléti. Lai gan daudzas pavalstis
iesaka mediatoru kvalifikacijas kritérijus, ne-
viena tos neuzstada ka absolitus standartus
individualiem mediatoriem. Katra pavalsti
mediatori var darboties pilnigi privata sesija,
tas ir, sesija, kuru Latvijas Tieslietu ministrija
(TM) déve par tiro mediaciju, bez atlaujas vai
sertifikata. Runajot pat par tiesam pievienotu
mediaciju, kuru Tieslietu ministrija devée par
tiesu atvasinatu mediaciju, Kanzas pavalsts
augstaka tiesa norada, ka, nemot véra pusu
brivas izveles principu, nekadiem valsts ap-
liktiem mediatoru kvalifikaciju standartiem
nevajadzétu bat.!® Tadi formul&jumi, Tpasi
uzsverot pusu brivas izvéles principu, ir at-
rodami daudzos ASV pavalstu normativajos
aktos un tiesu noteikumos.?°

Mediatoru kvalifikaciju reguléSanas vieta
ASV pavalstis ir izvélgjusas radit mediatoru
sarakstus, kas ieklauj un apraksta katra me-
diatora pieredzi un kvalifikaciju. Siem saraks-
tiem ir divi nolki. Pirmkart, izveidot kvalifika-
cijas kritérijus tiem mediatoriem, kuri sanem
valdibas atlidzibu vai ieteikumu, un, otrkart,
radit kvalificétu mediatoru datu bazi pusém,
advokatiem, tiesam un visparéjai sabiedribai,
kas izmanto briva tirgus mediatoru izvéli.?!

Visas pavalstis puses var izvéléties jeb-
kuru mediatoru, neskatoties uz kvalifikaciju
pirms doSanas uz tiesu. Gandriz visur briva
mediatora izvéle turpinas arl péc tiesas pro-
cesa iesaksanas. Tikai divas pavalstis pusém
mediators ir jaizvélas iepriek$ radita media-
toru saraksta. Gadijumos, kur tiek izveidoti
kvalifikacijas kritériji tiem mediatoriem, kas
sanem valdibas atlidzibu vai ieteikumu, ties-
neSiem ir liela ricibas briviba $o kritériju in-
terpreté$ana.??

Tiesiskais reguléjums Latvija

Latvija mediacijas tiesiskais regulgéjums
vél arvien kavéjas. TM izstradata koncepci-
ja, no kuras radas Ministru kabineta rikojums
Nr. 121, vél nav izpildita.?® Koncepcija pa-
redz Cetrus mediacijas modelus:

1) tiro mediaciju, kuru veic mediators arpus
tiesas;

2) tiesas atvasinatu mediaciju, kuru veic me-
diators péc pusém saistoSa vai nesaistos$a
tiesas ierosinajuma;

3) tiesas mediaciju, kuru tiesas procesa
ietvaros veic tiesnesis vai cits tiesas dar-
binieks;

4) integréto mediaciju, kura tiesa tiesvedibas
procesd mégina rast iesp&ju pusu sadar-
bibai.

Koncepcija tika noradits, ka Sie model
tiks ieviesti pakapeniski, pec izpétes, vis-
pirms tira un tad, pec nenoteikta laika, tiesas
atvasinata mediacija, utt.

2010. gada janvart TM koncepciju pa-
pildinaja un naca klaja ar Pasakumu planu
“Mediacijas ievieSana civiltiesisku stridu risi-
nasana” isteno$anai 2010.-2012. gadam.?
TM plana secinats, ka tirds mediacijas paSor-
ganizacijas modelis darbojas sekmigi, tomeér
pastav risks, ka, turpinoties palielinaties me-
diacijas piedavajumam un pieprasijumam,
Latvija var rasties parak dazadi pakalpojuma
sniegSanas standarti. Lidz ar to TM iesaka, ka
bltu nepiecieSams virzities uz vienotu medi-
acijas procesa pamatprincipu noteikSanu. Si
mérka sasnieg8anai TM plano izstradat Medi-
acijas likumu. Taja tiktu ietverts tadu terminu
ka mediacija, mediators, mediacijas dalibnie-
ki, sertificéts mediators, sertificetu mediatoru
saraksts un vieno$anas skaidrojums. Turklat
likuma tiktu nostiprinati mediacijas pamat-
principi. Likumprojekta izstrades process
bisot jasaskano ar Civilprocesa likumu, Ad-
ministrativa procesa likumu un citos normati-
vajos aktos ietverto tiesisko regulgjumu.

Lai veiksmigi tiktu ieviesta tiesas atva-
sinata mediacija, pasakuma plana TM ari
iesaka izpildit divus batiskus nosacijumus —
pietieckamu mediatoru skaitu un nodroSinat
mediacijas kvalitati. Ta ka tiesas atvasinata
modela ietvaros mediaciju iesaka vai uzliek
par pienakumu izmantot tiesa, tai esot jabat
parliecinatai par to mediatoru pietiekamu
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profesionalo sagatavotibu. Lidz ar to priva-
tajiem mediatoriem, kas vélas sniegt medi-
acijas pakalpojumu péc tiesas ieteikuma vai
saistoSa noradijuma, jabit sertificétiem.

Pasakuma plana ir paredzéts, ka tuvako
divu gadu laika notiks ari Tiesu informati-
vas sisttmas pilnveidoSana, tiesneSu ap-
maciba, ka ari sabiedribas informésana par
mediaciju.®

Autors argumenté, ka Sis ir Tstais laiks
koncepciju un pasakuma planu pardomat un
talt ieviest praksé tikai tiro un tiesas atvasi-
nato mediaciju, bez garam debatém, paka-
peniskas ievieSanas birokratiska monitoringa
vai sertificéSanas.

Sobrid Latvijai ir tikpat k& brivas rokas,
ka sakt mediaciju tiesiski regulét. Jarékinas
vienigi ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2008/52/EK direktivu, kura ipaSi attiecas
tikai uz parrobezu stridiem. Direktiva ari no-
saka galvenas vadlinijas un dod valstim lielu
rictbas brivibu.2®

Autors uzskata, ka patlaban nav jagaida
pilnvértigas mediacijas sistémas izveidosana,
bet bez kavéSanas jasdk mediaciju praktiski
pielietot, seviSki tiesas, macities no pieredzes
un ar laiku, soli pa solim, valsti ieviest piln-
vertigu mediacijas sistému.

Pirmkart, ka var secinat no pieredzes ar
TM koncepciju, pilnvértigas sistémas izstra-
dasana prasis ilgu laiku. Patlaban Latvija ir
apmactti kadi divi simti mediatoru, ir jatams
entuziasms par mediaciju. Ja apmacitiem
mediatoriem nebls ko darit, vini zaudés inte-
resi, pievérsisies citam nodarbibam.

Otrkart, mediacija Latvija vel arvien ir
tapSanas stadija. Latvija vél nav pietiekami
lielas pieredzes mediacijas praksé ne TM, ne
paSiem mediatoriem, ne tiesam. Varétu argu-
mentet, ka janem pieméri no citam valstim.
Bet, ka ari rada TM koncepcija, katra valsti
mediacija ar laiku attistas citadi. Ja bez pie-
redzes tiks ieviesta pilnvértiga mediacijas sis-
téma, péc laika pieredze radis, ka sistéma Sis
tas nestrada ka vajadzetu. Var pat gadities,
ka ieviesta sistéma traucé mediacijas attisti-

bu un augsanu. Pieméram, varétu bt parak

augsti vai ierobezoti mediatoru kvalifikacijas

kritériji.

Tieslietu ministrija, tapat ka visi regulatori
pasaule, doma, ka viniem ir jaregulé ad nau-
seam, ka bez regulacijas nekas nevar notikt.
Autors Sim viedoklim nepiekrit. TieSi patlaban
augSminéto iemeslu dé| Latvija nav vajadziga
regulacija, ir vajadziga mediacijas praktiska
attistiba, prakse un pieredze. TM grib medi-
aciju Latvija ieviest, to reguléjot no augsas,
birokratiski 1éni un pakapeniski. Turpreti, péc
autora ieskata, pareizi ir mediaciju ieviest
no apakSas — ar praksi un pieredzi. Autors
uzskata, ka bitu velams, ja Tieslietu minis-
trija bez kavé$anas daritu visu nepiecieSamo
(ierosinot, ja tas vispar ir vajadzigs, tikai pa-
visam fundamentalu normativo reguléjumu),
lai pie pirmas iespéjas varétu istenot Sadus
priekslikumus?7:

1. Nekavejoties pienemt Iemumu vienlaicigi
ieviest tikai tiro un tiesas atvasinato medi-
aciju. Autors uzskata, ka integreta medi-
acija var noderét dazas tiesas atvasinatas

2. Pec autora domam, ir bistami akli pa-
lauties uz citu valstu pieredzi, TM tomer
derétu papeétit ASV pavalstu mediatoru
sarakstu sistému, kas ieklauj un apraksta
katra mediatora pieredzi un kvalifikaciju.
Tad, sadarbojoties ar mediatoru asociaci-
jam, izveidot apmacitu mediatoru saraks-
tu, nemot véra vinu dzivesvietas.

3. Atsaucoties uz sarakstu, izveléties pirmas
instances tiesas, kuram batu pieejami ap-
maciti mediatori, un dot §im tiesam pavi-
sam vienkarsas instrukcijas: ja, sakot ar
noteiktu datumu, tiesas zalé atrodas me-
diatori, kas ir gatavi stradat, tiesneSiem
ir uzdots tiesas sedes sakuma pusém iz-
skaidrot un piedavat, ne pavélét mediaci-
jas procesu. Ja puses izvélas mediaciju,
vinas dodas uz atsevisku telpu, kur kopa ar
mediatoru mégina rast strida risinajumu.
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Ja puses vienojas, vinu ligums darbojas
ka tiesas |émums, ja nevienojas, tiesas
sede tiek turpinata.

4. Nemot véra pusu brivas izvéles principu,
informét sabiedribu un mediatoru asoci-
acijas, ka tira mediacija var darboties bez
ierobezojumiem. Protams, ja individualas
mediatoru asociacijas vélas to darit, vinas
var izveidot kvalifikacijas kritérijus saviem
biedriem.

5. Ja augSminétie ieteikumi tiks istenoti, no
praktiskas pieredzes ar laiku radisies kon-
kreti ieteikumi un idejas, ka vislabak pa-
pildinat eksistéjoSo mediacijas normativo
reguléjumu, lai Latvija ieviestu pilnvertigu
mediacijas sistemu.

6. Autors neatbalsta TM ieteikto tiesas me-
diaciju, kuru tiesas procesa ietvaros veic
tiesnesis vai cits tiesas darbinieks. Lielaka
dala no tiesneSiem un tiesas darbiniekiem
nav apmaciti mediacijas procesa. Ja vini
tiktu apmaciti, viniem bdtu grati ievérot
mediacijas pamatprincipus, seviski neit-
ralitates, paSnoteikSanas un brivpratibas
principus. Vini ir pieradusi lemt, izSkirt
stridus, nevis palidzét pusém pasam to
darit. Nemot véra tiesu noslogojumu, vinu
tendence bitu ne tikai ieteikt iespéjamos
risinajumus, bet arl noteikt pusém, ka
strids jarisina.

Nobeigums un ieteikumi

Ka jau sacits, Latvija mediacija vél arvien
ir tapSanas stadija. Tomér daudz jau panakts.
Ir apmaciti vairaki simti mediatoru, kas ir
kompetenti sniegt mediacijas pakalpojumus,
darbojas tris mediatoru asociacijas, kuras
konsultéjas ar TM par mediacijas normativo
reguléjumu. Var secinat, ka mediacijas ievie-
$anas pirma faze teicami izpildita. Bet tas ir
tikai sakums, jasak stradat pie otras, paSas
svarigakas fazes, lai mediacija Latvija klutu
par nozimigu domstarpibu risinasanas me-
todi. Var drosi secinat, ka Latvija mediacijas
sekmiga attistiba un izaugsme ir pasu media-
toru rokas. Ja mediacija Latvija neizveidosies

par bitisku domstarpibu risindSanas metodi,

vainojami biis paSi mediatori. Dazi ieteikumi,

ka, manuprat, to paveikt.

1. Mediatoru asociaciju un individualu me-
diatoru pirmais pienakums ir sabiedribas
izglitoSana un informé$ana par mediaciju
un tas priekSrocibam. Latvijas sabiedriba
par mediaciju nav informéta vai ir slikti
informéta. Ja arl virspusgji zina, tad ne-
saprot, ka mediacija varétu palidzét, vai
kadu modeli izvéléties. Varbut ka viedok-
lis no padomju laikiem, tacu vél joprojam
biezi tiek secinats — es, nabaga cilvéks,
pats neko nespéju, lai nu tiesnesis izlemj.
Tada domasana ir jamaina, un tas notiks
tikai péc tam, kad sabiedribai bus snieg-
ta visa batiska informacija. Latvijas me-
diatoriem, darbojoties individuali vai ar
mediatoru asociacijam, sabiedribai badtu
jadod $ada informacija: kas ir mediacija;
kadas ir tas priekSrocibas; ka mediators
raksturo savu mediatora stilu; kur media-
tors apmacits, un saskana ar to, kada ir
vina pieeja mediacijai; ka mediators dar-
bojas mediacijas sesijas.

2. Mediatoru asociaciju un individualu me-
diatoru nakamais pienakums ir aktivi lo-
bet macibu iestades, lai tas turpinatu vai
atsaktu mediatoru apmacibas. Latvijas
Universitaté tris semestrus sekmigi dar-
bojas C dalas izvéles kurss “Mediacijas
pamatprincipi un prakse”, kas krizes un
naudas trikuma de| vairs nenotiek. Kurss
noteikti batu jaatsak. Mediatoru asociaci-
jam un individualiem mediatoriem ir ak-
tivi jastrada, lai mediacija nepazustu no
macibu iestazu piedavato kursu saraks-
tiem. Naudas trikuma dé| tas diemzél
varetu notikt.
mediatoru apmacibas, un, ja kada asoci-
acija apmacibas nav Vvél iesakusi, tas ir
jadara.

mediatoriem Latvijas sabiedribai japie-
dava pakalpojumi bezmaksas veida. Tas
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varbit vairak, neka informativi publiska
uzstasanas popularizés mediaciju.
mediatoriem ir jarlpéjas, lai mediatori
vairak stradatu skolas. To vajadzétu darit
visds Latvijas skolas, nepiecieSams tikai
aktivi ierosinat.

ba ar TM, lai netiktu pienemti normativie
akti, kas traucé mediacijas attistibu Latvi-
ja. Ka jau minéts, ja Latvija tiks ieviesta
mediacijas sistéma un péc laika pieredze
radis, ka ieviesta sistema nestrada, to
parmainit bas grati. Var pat gadities, ka
sistémas elementi, pieméram, parak aug-
sti vai ierobezoti mediatoru kvalifikacijas
kritériji, traucé mediacijas attistibu un
augsanu.

mi, kas ir pretruna ar mediacijas pamat-
principiem. Manuprat, labs piemérs ir
TM ieteikta tiesas mediacija, kur tiesas
procesa ietvaros tiesnesis vai cits tiesas
darbinieks strada ka mediators. Ka jau
sacits, tiesneSiem un tiesas darbiniekiem
batu grati ieverot mediacijas pamatprinci-
pus, seviSki neitralitates, paSnoteikSanas
un brivpratibas principus. Vini ir pieradusi
lemt. Nemot véra tiesu noslogojumu, vinu
tendence bitu ne tikai ieteikt iespéjamos
risinajumus, bet arl noteikt pusém, ka
strids jarisina.

8. Darit visu iespgjamo, lai tiesas atvasina-
ta mediacija tiktu nekavejoties Tstenota.
Kaut vai viena tiesa batu tidal jauzsak pi-
lotprojekts.?® Ta, no praktiskas pieredzes,
saks rasties konkreti ieteikumi un idejas,
ka vislabak rakstit normativo regul&jumu,
lai Latvija ieviestu pilnvértigu mediacijas
sistému.

Mediacijas attistiba Latvija Sodien ir
krustcelés, ta var sekmigi attistities vai klut
pasiva. Patlaban mediacijas process ir kusti-
ba, ir jatams entuziasms. Apmacitie media-
tori gaida darbu. Ja augSminétie ieteikumi

netiks nemti véra, var gadities, ka mediacijas
attistiba Latvija var apstaties. Pec visa, kas
jau ir paveikts, tas bitu zél.
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LZA LOCEKLU KORESPONDENCE estis

MEDIATION: APPLICATION IN USA AND PROSPECTS IN LATVIA
Janis Bolis

Summary

Key words: mediation, mediation in Latvia

The article examines the development, use, advantages and disadvantages of mediation in the
United States. It also discusses the introduction of mediation in Latvia, focusing on the teach-
ing of mediation, development of mediation associations and proposed government regulation
thereof. The author also describes the two mediation models in current use in the USA, prob-
lem solving and transformative mediation, and compares it to the two models that have been
introduced in Latvia — problem solving and integrative mediation. The author argues that both
models have a place in Latvia, however, since the two approaches differ in their philosophical
orientation, the mediators themselves must choose which model they will practice.

As regards the proposed government regulation of mediation in Latvia, the Ministry of Justice
proposes to regulate mediation from the top down, introducing sequentially (not simultane-
ously) private mediation, then court annexed mediation, then mediation where judges and
court officials act as mediators, and, finally, integrative mediation. The author argues that Lat-
via does not yet have sufficient experience for enactment of such sweeping legislation. Instead,
he recommends immediate introduction of mediation in society generally, and in the courts
specifically, without regulation, so that mediation in Latvia can grow from the ground up. Then,
from the experience gained, meaningful legislation can be developed.

The author concludes that the future of mediation in Latvia is now in the hands of Latvian me-
diators and mediation associations. He urges them to lobby the Ministry of Justice to immedi-
ately introduce court-annexed mediation, render pro bono publico consultations, and continue
training new mediators.
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ODZIENAS MUIZA ARHIVU
DOKUMENTOS UN LITERATURA

Latvijas Valsts véstures arhiva dalas vaditaja

Atslegas vardi: senakie avoti par Odzienu, muiZas ipaSnieki, €éku komplekss, pils, bavmeistari,
1905. gada un Pirma pasaules kara postijumi, 20. gs. 20. gadu agrarreformas sekas

Sodien Plavinu novada Vietalvas pagas-
ta esoSais Odzienas (Odensee) muizas kom-
plekss laika gaita ir vairakas reizes mainijis
administrativi teritorialo piederibu. Latvijas
pirmas brivvalsts laika tas atradas Madonas
aprinka Odzienas pagasta, nereti dévéta ari
par Vietalvas—Odzienas pagastu. Krievijas
impérijas laika Odziena atradas Césu aprinka
Kalsnavas draudzes teritorija. Atskatoties vél
talak pagatne, péc vacu krustnesu iebrukuma
Kokneses pilsnovads, kura izveidojas Odzie-
nas muiza, vairaku gadsimtu garuma ietilpa
Rigas arhibiskapa zemes valdijumos.

Nereti 81 pétijuma objekts un apméram
5 km no ta esoSais Odzes ezers lidzigo no-
saukumu dé| tiek jaukts ar netdla Laudonas
pagasta apdzivoto vietu un muizu ar tadu
paSu latvisko nosaukumu Odziena (Odsen)
un Odzienas ezeru.

Arheologiskais materials liecina, ka Odzie-
nas un Vietalvas novads bijis apdzivots jau
senatné. Odzienas apkartné konstatéti vidéja
dzelzs laikmeta apbedijumi un ta pasa perio-
da savrupatradumi.! 1843. gada, apstradajot
Odzienas muizas laukus, atrada pakavsak-
tu, spiralgredzenus un citas rotaslietas, bet
1889. gada, muizas teritorija rokot pamatus,
atraka skeletkapus, kuros konstatéja ari ap-
bedijumu inventaru un ieroCus.?

Nostasti vésta, ka pagasta un lidz ar to ar
Odzienas muizas nosaukuma pamata ir teiks-
ma par Odzes ezera izcelsmi. Laikos, kad
ezeri vél tikai meklejusi apmeSanas vietas,

kada sieva esot uzmingjusi pari lidojo$a ezera
vardu, sacidama, ka tas nakot, Spakdams ka
odze.3

Lai gan Sodien varam vérot vien vaju kad-
reizéja spozuma atblazmu, savulaik Odzienas
muizas pils bijusi viena no izteiksmigakajam
un lielakajam neogotikas celtném Latvija.
Pagajusa gadsimta notikumi — 1905. gads,
Pirmais pasaules kars, Iidzeklu trikums, ka
arn vértibu neizpratne un vienaldziba ir atsta-
jusi postosas pédas muizas vesturé, iznicinot
arn ansambla dominanti — Odzienas pili.

Jateic, ka Odziena savas pastavéSanas
laika, atSkiriba no vairakam citam Latvijas
muizam, nav radusi plaSu atspogulojumu
vestures literatlra, atminu stastijumos, senas
un ne tik senas ilustracijas. Latvijas Valsts
vestures arhiva tikpat ka nav ari fon Brimme-
ru dzimtas dokumentu, kas varétu sniegt lie-
cibas par Odzienas muizas centra éku un pils
celtniecibu. Arl publicétajas dzimtas locek|u
atminas nav informacijas par tai savulaik pie-
deréjuso TpaSumu vesturi.

Lai pétijumu iespéjami bagatinatu, lidzas
arhiva dokumentiem apzinati ari Latvijas Na-
cionala vestures muzeja, Baltijas Centralas
bibliotékas un Valsts Kultlras pieminekl|u aiz-
sardzibas inspekcijas Pieminek|u dokumenta-
cijas centra materiali par Odzienas muizu, ka
arn vestures literatlira rodamas zinas. Minéta-
jas kratuvés izdevies atrast ari dazus Odzie-
nas pils attélus, kas tapusi pirms 1905. gada
postijumiem.
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Odzienas muizas ipasnieki
Vidzemes centralas augstienes dienvidu
mala eso$a Odziena, kaut atstatu no Dau-
gavas Udenscela, izsenis atradusies nozimi-
gu sauszemes satiksmes ce|u tuvuma. Jau
14. gs. caur Odzienu uz tuvéjo Vietalvu veda
cel$, kas savienoja pie galvenajam satiksmes
magistralém eso$o Koknesi — vienu no Rigas
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Senakie zinamie Odzienas muizas piemi-
nejumi attiecas uz laiku, kad ta atradas Ri-
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Fon Brimmeru dzimtas gerbonis ar aprakstu. (LVVA, 214. 1., 4. apr., 17. 1., 357. Ip.)
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Odzienas muiZas plana fragments. 1690. gads (Sast. A B//mans LVVA, 7404. f.
1. apr., 1666. 1)
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(1455), Odzen (1457), Odszee un Odszen
(1460), Ozeen (1473), Odsen (1522), Od-
sehe (1535, 1544, 1545), Odsee un Otsee
(1545). Reizém viena un taja pasa dokumen-
ta lietotas dazadas nosaukuma variacijas. Sa-
das nekonsekvences, ka ari biezi vien orien-
tieru trukums nekludigai objekta lokalizacijai
apgritina sendko dokumentu izmantoSanu
un liedz iespéju atskirt pétijuma objektu —
Vietalvas Odzienu (Odensee) no netélu Lau-
donas draudzé eso$as Odzienas (Odsen). Ari
17. un 18. gs. dokumentos muizas nosau-
kuma lietojuma reizém triikst nepiecieSamas
konsekvences.

1354. gada 4. novembri Libeka starp
Rigas arhibiskapu un braliem Nikolausu, En-
gelbertu un Bartolomeju de Tizenhauzeniem
(de Tisenhusen) noslégtaja liguma par robe-
7am starp baznicas un Tizenhauzenu zemém
Kokneses novada minéta tikai Odzes upite
(rivum Odse).% Politiski un ekonomiski ietek-
migas dzimtas locekliem $aja laika Vidzemé
piederéja plasi TpaSumi, kuru sastavdala bija
arn Odzienas pagasts. 14. gs. Rigas arhibis-
kapa vasalu Tizenhauzenu galvena pils bija
Bérzaune, viniem bija izlénoti Ergli, vélak
tiem pievienojas ar Kalsnava.

Pirmais zinamais Tizenhauzenu dzimtas
parstavis un Livonijas zara dibinatajs bija
vacu bruninieks Engelbrehts, ienacgéjs no
HolSteinas, kurs Seit ieradas kopa ar biskapu
Albertu 1198. gada. 1207. gada vin§ minéts
ka biskapa atbalsta punkta — Turaidas pils —
fogts.® Vina Cetri déli uzskatami par Tizen-
hauzenu dzimtas atzaru dibinatajiem, no
kuriem Erglu atzaram piederéja Odzienas un
Vietalvas Tpasumi.”

Baltvacu vesturnieki H. fon Bruinings (von
Bruiningk) un N. Buss (Busch), stradajot pie
Vidzemes muizu dokumentu krajuma sagata-
voSanas, izteikusi Saubas, vai ar 1455. gadu
datétais dokuments attiecinams uz Vietalvas
vai Laudonas Odzienu. Savukart Vidzemes
brunniecibas arhivd esoSie Tizenhauzenu
dzimtas dokumenti tomér liecina par labu
izpetes objektam. Saskana ar minéto doku-

mentu 1455. gada Bertrams Tizenhauzens
no sava téva Engelbrehta 1449. gada manto-
juma sanemto Odzienas muizu (haereditaria
Odse) un pagastu (pagastis dictis Odenze),
ka arl Krievciemu (Russendorff) un Luba-
nu (Luban) pardeva savam bralim Johanam
(Hansam),® kur$ ka Odzienas Tpasnieks mi-
néts arm 1457. un 1460. gada.’

1473. gada 23. junija LimbaZos arhibis-
kapa iecelts tiesnesis un divi piesedétaji iz-
skatija Hansa fon Tizenhauzena paradu lietu
un noléma uz laiku [1dz to nomaksai vinam
piedero$o Odzienas muizu un pagastu (hoff
tor Ozeen mit der pagasten) nodot Rigas
arhibiskapa Silvestra (Silvestri estczebisc-
hop der heligen kercken to Riga) Tpasuma.'®
Acimredzot 1000 veco Rigas marku lielais
parads arhibiskapam un kadam Einvoldam
Patkolam (Patkol) tika samaksats, jo Odziena
an turpmak palika Hansa fon Tizenhauzena
Tpasuma. Ta sastava vél bija Vietalva, neta-
lu no Odzienas eso$a pusmuiza Staren vai
Stara'!, ka ari pie Krustpils eso$a Limenen.1?
Vina TpaSumus talak mantoja vecakais déls
Kristofers.

Latvijas Valsts véstures arhiva atrodas
Zviedrijas Valsts arhiva Stokholma esoS$a un
ar 1522. gadu datéta originaldokumenta ko-
pija, kuras teksts vésta par mirusa Kristofera
Tizenhauzena mantojuma sadali. Saskana ar
$o dokumentu Odzienu un mazo pusmuizinu
Staren mantojuma sanéma vina vecakais
déls Kristofers, bet Vietalvu — vina bralis
Hanss (Johans).!®* Savu mantojuma dalu
Kristofers vélak pardeva bralim Heinriham
(Henrikam), kur$ ka Odzienas TpasSnieks mi-
néets 1535. gada, kad tika skatita Berzaunes
Tpasnieka Reinolta fon Tizenhauzena prasiba
pret Odzienas Tpasnieku kada zemes gabala
(Bulderbecken landt) piederibas strida lie-
ta.1* H. fon Tizenhauzenam Tpasums piede-
réja ari 1544, un 1545, gada, ka ari velak.
Saistiba ar gaidamajam mirusa Jaspera fon
Tizenhauzena meitas Maijas (Maie) laulibam
1548. gada 13. augusta Odzienas muiza tika
noslégta rakstiska vieno$anas par vinas piru.
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Ligavas intereses parstavéja aizbildni, vinas
téva brali — Odzienas ipasnieks Heinrihs fon
Tizenhauzens un Johans fon Tizenhauzens no
Vietalvas.!®
Ap 1586. gadu Odzienu un Staren man-
tojuma sanéma Heinriha déls Detlovs (Det-
lefs, Detlevs) fon Tizenhauzens.'® 1599. un
1609. gadd ka Odzienas muizas Tpasnieks
minéts Kaspars fon Tizenhauzens, kur§ mira,
neatstajot virieSu kartas pécnacgjus.
Tizenhauzenu dzimtas genealogiskaja ta-
bula k& Odzienas muizas Tpasnieki vél minéti
Reinholds Tizenhauzens, kuram piederéjusi
ari no téva Kristofera mantota Vietalva, un Vi-
dzemes landrats Retgers fon Tizenhauzens.!”
llgais Tizenhauzenu saimniekoSanas
laiks Odziena noslédzas, Vidzemei nonakot
Zviedrijas valdijuma. Troni nakusais Gustavs
Adolfs 1625. gada dalu kadreizéjo Tizenhau-
zenu dzimtas ipaSumu — Odzienu, Vietalvu,
Sausnéju un Kalsnavu — ar manto$anas tie-
sibam pieskira pulkvedim Johanam Reinhol-
dam Streifam fon Lauensteinam (Streif von
Lauenstein).'® Vina mantiniekiem Odziena
piederéja ar 1644, un 1650. gada.
Vidzemes galma tiesas dokumenti lie-
cina, ka jaunie Odzienas TpasSnieki 17. gs.
30. gados muizu iznomajusi, '° bet gadsimta
vidd risinajusies nikni stridi par mantoSanas
tiesbam. ST iemesla dé| 1649. gada noti-
ka Odzienas un tai piederosas pusmuizinas
taksacija, ka arl liecinieku iztaujasana.?®
Stridi par mantojumu turpinajas 17. gs. ot-
raja puse, kad nomira toreiz€jais Odzienas
Tpasnieks — generalmajors Heinrihs Ernsts
Streifs fon Lauensteins, kur$ ipasumu bija
ieguvis saskana ar 1665. gada 19. febru-
ar noslégto mantojuma daliSanas ligumu.?!
Dokumenti liecina, ka ari 17. gs. otraja pusé
Odziena ilgstosi iznomata. Kop$ 1677. gada
nomnieks bija pulkvedis Magnuss Johans fon
Tizenhauzens, kuram muizu iznomaja Johans
Heinrihs Streifs fon Lauensteins un vina bra-
lis.?? 1688. gada veiktas arklu revizijas lai-
ka, saskana ar Zviedrijas karala 1685. gada

Odzienas, Vietalvas un Sausnéjas TpaSnieks
bija vina déls Johans Heinrihs.2 Ipadums bija
pieskirts uz vina un vina laulatas draudzenes
dzives laiku. Kad 1706. gada notika karte-
jais tiesas process par Odzienas ipaSumu, tas
piederéja agraka TpaSnieka mantiniekiem —
pulkveZleitnantam Johanam Albrehtam fon
Mengdenam (von Mengden) un kapteinim
Georgam fon Tizenhauzenam.?*

1724. gada arklu revizijas laika Odzienas
un Vietalvas Tpasnieki bija mirusa Vidzemes
landrata Johana Albrehta fon Mengdena
mantinieki.?® 1734. gada TpaSums piederé-
ja vina un Annas Katrinas, dzim. Streifas fon
Lauensteinas, délam — Tiesu kolégijas vice-
prezidentam Karlam Ludvigam fon Mengde-
nam.?® Pateicoties savam stavoklim galma,
Mengdenu dzimtai 18. gs. 30. gados Vidze-
mé piederéja ievérojami zemes Tpasumi, ka
ar vairaki tika nomati.

Muizu redukcijas rezultdtd Odziena no
1741.dz 1742. gadam tika pieskirta landra-
tam fon Budenbrokam (von Buddenbrock),
bet 1742. gada — uz vienu gadu Grosto-
nas Tpasniekam majoram Oto Gustavam fon
Brimmeram (von Brimmer), kuram atrodo-
ties karadienesta, saimniecibu parzinaja vina
tévs Engelbrehts Vilhelms.?” Ir zinams, ka Oto
Gustavs muizu savukart talak bija iznomajis
masas viram fon Hanenfeldam (von Hahnen-
feldt).2s Sada riciba nebija nekas neparasts,
jo muiZzu iznomasana un talak iznomasana
tolaik bija izplatits ienakumu avots.

Péc Ziemelu kara Krievijas keizariene Eli-
zabete Petrovna nezélastiba kritusa Mengde-
na muizas Césu aprinki — Koknesi, Vietalvu
un Odzienu — 1744, gada 25. jilija uzda-
vindja dzimtipaSuma savam feldmarSalam
Paterim Suvalovam (Schuwalow).2® Davato
Tpasumu Suvalovs driz vien pardeva. Sa-
skana ar 1745. gada 30. maija noslégto
pirkSanas—pardo$anas ligumu par 25 000
albertdalderiem Odziena un Vietalva nonaca
apak$pulkveza Remberta Johana fon Stern-
Strala (von Sternstrahl) un jau minéta Gros-
tonas 1pasnieka majora Engelbrehta Vilhelma
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fon Brimmera Tpasuma.®® Jaunie Tpasnieki
vienojas par kopipaSuma sadali tadéjadi, ka
Vietalvu paturéja Sternétrals, bet Odziena no-
naca Brimmeru dzimtas rokas, kuriem ta pie-
deréja lidz pat Latvijas Republikas istenotajai
agrarreformai 20. gs. 20. gados.

Precizs ipaSuma sadales laiks gan nav zi-
nams, ta€u Grostonas un Jeru Tpasnieks En-
gelbrehts Vilhelms de Brimmers 1746. gada
14. novembri ir parakstijies ari ka Odzienas
muizas TpaSnieks.3! Vin$ nomira jau 1747.
gada 26. marta un tika apglabats Berzau-
né. Saskana ar 1769. gada 2. septembra
mantojuma dali$anas ligumu Odzienu ieguva
vina un Beates Kristinas, dzim. fon Treidenas
(von Treyden, von Treiden), déls — Vidze-
mes galma tiesas asesors Veinholds Georgs
fon Brimmers (1730-1773), kur§ mira ne-
precéjies.3 Péc vina Odzienu parnéma bra-
lis — aprinka Zemes tiesas asesors Jakobs
Engelbrehts (1724-1777). Sena Brimmeru
dzimtas hronika vesta, ka 36 gadu vecuma
vins salaulajies ar tikko 16 gadus sasnieguso
Margaretu Katrinu fon Hagemeisteri (von Ha-
gemeister).®3 Laulibas notiku$as 1760. gada
4. februarn Liepas muiza. Kopdzives laika vi-
niem piedzima pieci bérni — divi déli un tris
meitas. Pec téva naves 1777. gada 17. aprili
Odzienas muizu mantoja vecakais déls —
Cesu aprinka Zemes tiesas asesors Adrians
Kristofs Engelbrehts (1761-1813).34

1784. gada 20. septembri Vietalvas baz-
nica notika A. K. E. fon Brimmera un Karo-
linas Margaretas fon Sterndtralas laulibas.35
Viniem bija tris bérni, no kuriem divi nomira
vél mazi. Nepilnu gadu péc jaunakas meiti-
nas Karolinas Friderikes Julianes dzim$anas
Taja pasa gada Odzienas muiZas Tpasnieks
apprecéjas otrreiz, par sievu nemot mirusas
laulatas draudzenes vecdko masu Frideriki
Lutzi fon Sternétralu. Tacu ari $ai laulibai ne-
bija lemts gar§ mizs — neilgi péc meitinas
Jakobines Vilhelmines Luizes piedzimS$anas

Visticamak, ka rlipes par mazajam atvasem

spieda Odzienas ipaSnieku apsvért drizu tre-
So laulibu nepiecieSamibu, kas tika noslégtas
jau 1797. gada. Kopdzivé ar Johannu Fride-
riki fon Vilkenu (von Wilcken) piedzima Vvél
Cetri bérni — meita un tris déli.?’

A. K. E. fon Brimmers, kur§ 1801. gada
par 28 500 albertdalderiem iegadajas ari Ve-
javas muizu, ilgus gadus bija Césu aprinka
Zemes tiesas asesors un Vietalvas evangéliski
luteriskds draudzes priekSnieks. Péc savas
naves 1813. gada vin§ Odzienu atstaja man-
tojuma jaunakajam délam no tresas laulibas
Rudolfam Fridriham Adrianam (1809-1880),
kur§ par 120 000 sudraba rubliem novérté-
to TpaSumu parnéma saskana ar 1836. gada
12. decembri noslégto mantojuma dalisanas
[lgumu.38 Pirms tam TpaSumu parvaldija vina
mate, kura nomira 1852. gada 28. oktobri
Riga holéras epidémijas laika. 1853. gada
30. janvari Johannas Friderikes fon Brimme-
res mirstigas atliekas parveda uz Odzienu un
apglabaja dzimtas kapli¢a Vietalva.®®

R. F. A. fon Brimmera 1839. gada 13.
septembrT noslégtaja lauliba ar Mariju Helénu
Doroteju fon Tranzé (von Transehe) bija sep-
tini bérni — Cetras meitas un tris déli.*® Jau-
nais Odzienas Tpasnieks bija izgltots cilvéks,
péc Jelgavas klasiskas gimnazijas beigsanas
studéjis Heidelberga un Minhené. Pec atgrie-
$anas dzimtené vin$ bija Rigas—Valmieras Ze-
mes tiesas asesors, Césu aprinka Lauku skolu
valdes revidents un Vietalvas draudzes prieks-
nieks. Ar vina vardu saistas Odzienas muizas
uzplaukuma, ka ari jaunas pils celtniecibas
laiks. R. F. A. fon Brimmers mira sava muiza
Odziena 1880. gada 9. novembri un ari tika
apglabats dzimtas kapli¢a Vietalva.

Saskana ar 1881. gada 13. maija ko-
roboréto mantojuma dali$anas ligumu péc
vina naves Odzienas muizu sanéma déls
Filips Engelbrehts Mihaels (1848-1912).4!
Ja var ticét literatlra sastopamajam zinam,
vin$ pretéji savam tévam vietéjo lauzu atmi-
nas saglabajies ka atras dabas, neiecietigs
un robusts cilvéks. 1884. gada vin$ salau-
lajas ar Konstanci Mariju Helénu brivkundzi
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fon Kampenhauzenu (von Campenhausen).*
éajé lauliba bija Cetri bérni — divas meitas
un divi déli. Jaunako delu, 1888. gada 20.
oktobri dzimuSo Verneru Heinrihu Baltazaru,
1898. gada adopteja F. E. M. fon Brimmera
brala Ridolfa Karla Hermana gimene, kura
bija tikai meitas, bet nebija virieSu dzimtas
pécnacéju.*® Adopcijas gadijuma bérns sa-
glabaja mantojuma tiesibas ari uz sev piena-
koSos téva TpaSuma dalu. Péc F. E. M. fon
Brimmera naves 1913. gada 7. maija Tpasu-
mu nostiprinaja vina bérniem — Heinriham
Eduardam Rudolfam Baltazaram un Verne-
ram Heinriham Baltazaram fon Brimmeriem
(katram vienu treSo dalu), baronesei Marijai
Helénai Sarlotei Elizabetei fon Kampenhau-
zenai, dzim. fon Brimmerei, un Marijai |za-
bellai Elizabetei Helénai fon Brimmerei (kat-
rai vienu sesto dalu).**

Jau F. E. M. fon Brimmera laika sakas
Odzienas muizas saimniecibas noriets, ko
ieziméja 1905. gada notikumi. Vipam un
vina mantiniekiem neizdevas nodedzinato
pili atjaunot tas sakotnéja veidola, jo iesakto
darbu péartrauca Pirmais pasaules kars, kas
veicinaja taldku muizas ekonomisko paniku-
mu. 20. gs. 20. gados Latvijas Republikas
Istenotas agrarreformas laika Odzienas muizu
fon Brimmeru dzimtai atsavinaja.

Odzienas muiza agrarreformas
laika 20. gs. 20. gados

Saskana ar jaunas Latvijas valsts likum-
dosanu 20. gs. 20. gadu agrarreformas lai-
kd Odzienas muizu (hipotékas Nr. 127) ar
Bérzu, Jauno un Sila pusmuizu 2428,60
plrvietu*® platiba fon Brimmeru dzimtai at-
savinaja.*® 1924. gada TpaSuma tiesibas uz
Odzienas muizu nostiprinaja Latvijas valstij
Zemkopibas ministrijas persona.*’

Odzienas muizas sadaliSanas projektu iz-
stradaja 1. Skiras mérnieks P. Salenieks, un
aprinka Zemes iericibas komiteja. lzstrada-
jot projektu, sastadija ari detalizétu muizas
centra éku sarakstu. Taja pasa gada, laika no

8. novembra lidz 12. decembrim, 2. Skiras
mérnieks J. Silin$ robeZas iemérija daba.*®
Tapat ka daudzviet Latvija, ari Odziena
agrarreformas process ieilga. Dazi zemes
ieguvéji bija neapmierinati un lidza robezas
mainit, tade| tika izstradati vairaki zemes sa-
daliSanas papildprojekti. Tas attiecas ari uz
Odzienas muizas centru. Lai gan sakotngji
bija doma to atstat bijuSajiem Tpasniekiem,
ta nenotika. Likuma paredzéto neatsavinamo
dalu ar nosaukumu “Balta maja” vai “Baltais
krogs” (zemesgabals 45 F) viniem iemérija pie
Dzirnavu ezera.*® Sakotnéji pieskirta platiba
Brimmerus neapmierindja un vinu pamatotas
sudzibas rezultata Latvijas Senats atcéla Cen-
tralas Zemes komisijas [Emumu. 1923. gada
18. maija apstiprinaja jaunu neatsavinamo
dalu 159,80 pirvietu platiba, kuras robezas
daba nosprauda 3. Skiras mérnieks A. KIét-
nieks ta pasa gada 7. augusta.5® Apstiprinato
variantu, kuru akceptéja ari bijusie Tpasnieki,
veidoja 89,80 pirvietas liels zemes gabals ar
Balto vai ta dévéto Dzirnavu krogu, stalli un
kIgti, ka arT divi meZa starpgabali 70 pirvietu
kopplatibd.5! Lauksaimniecibai §1 zeme ne-
bija piemérota, jo augsne bija smilSaina un
celmaina. Jau 1925. gada 17. decembri fon
Brimmeri neatsavinamo dalu pardeva Alfré-
dam Staunem par 7000 latu.®? Virsmezzinis
Staune pats uzturgjas Koknesg, bet ieglto
TpasSumu apsaimniekoja sesi rentnieki.53
Saskana ar izstradato projektu Odzienas
muizas centru sadalija desmit jaunsaimnie-
cibas. Uz zemi un ékam tur pretendéja ar
Il Odzienas piensaimnieku sabiedriba (do-
kumentos dazkart dévéta arl par Il Vietal-
vas—-0dzienas piensaimnieku sabiedribu —
G. M.), tomer vél 1924. gada viniem pie-
Skirta zemes gabala robezZas nebija ieméritas
daba, ka ari $aja platiba nebija ietverta pils.>*
1926. gada 16. maija notika piensaimnieku
ikgadeja kopsapulce, kurd pienéma Iémumu
pilnvarot valdes priekSsédétaju Alfrédu Roziti
aizstavet kopigas intereses un panakt Odzie-
nas pils ieklausanu viniem paredzétaja ga-
bala. Jau 1926. gada 20. maija plenarsédé
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Centrala Zemes iericibas komiteja akceptéja
[l Odzienas piensaimnieku sabiedribas lugu-
mu un pili, muizas kléti, zirgu stalli, ka arT ap
§im ékam esoSo pagalmu ieklava piensaim-
nieku sabiedribai pieSkirtaja zemes gabala
(57 Fa).®® Pargjas Odzienas muizas centra
ekas bija iedalitas citu jaunsaimniecibu teri-
torija.

Muizas kompleksa attistiba
Latvijas Valsts véstures arhiva esosie avoti
sniedz pietiekamu informaciju par Odzienas

muizas piederibu, tacu to nevar sacit par
kompleksa buvvésturi. Dokumentu klasts ir
tricigs, un tam ir objektivi iemesli. Pirmkart,
tas izskaidrojams ar to, ka Odziena sava ilgaja
miza bijusi privata muiza un tadél nav bijusi
paklauta regularam revizijam, kuru laika ne
vien novértéja muizas saimniecisko stavok-
li, bet sastadija arl detalizétu €ku aprakstu.
Otrkart, arhiva tikpat ka nav fon Brimmeru
dzimtas dokumentu — privatas un oficialas
sarakstes, dokumentu par dzimtas finansialo
stavokli, TpaSumu iegadi un apsaimniekosanu,

Odzienas muiZas plana fragments. MuiZas centrs. 1914. gads. (Sast. Vidzemes brunniecibas
revizors K. Meklers. LVVA, 1679. f., 190. apr., 99. I.)
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kas varétu sniegt nepiecieSamas liecibas par
Odzienas muizu.

Senakie pieejamie dokumenti apliecina
Odzienas muizas (haereditaria Odse, hoff tor
Ozeen) esamibu jau vismaz 15. gs. vid.%®
1548. gada tieSi Odzienas muizd noslégta
rakstiska vienoSanas par toreiz&ja muizas ipas-
nieka Heinriha fon Tizenhauzena mirusa brala
meitas pira tiesu.” Tomér mums nav nekadu
zinu, par muizas ékam $aja laikposma.

Interesantas un muizas ekonomisko sta-
vokli raksturojosas ir 17. gs. Vidzemes galma
tiesas aktis. Ipasi jaatzimé 1650. gada prava
starp miru$a Johana Streifa fon Lauensteina
mantiniekiem un Ditrihu Volfeldu (Wollfeldt),
ka ari Kaspara Engelharda (Engelhardt) pra-
sibas lieta par Odzienas, Vietalvas, Sausnée-
jas, Kalsnavas un Jumardas muizas manto-
juma dalu. Minéto dokumentu vid atrodam
Odzienas saimniecibas aprakstu, kas sniedz
zinas par muizas ienakumiem 17. gs. vidQ,
tacu nesniedz informaciju par muiZas centra
gkam. Tas ari saprotams, jo muiza savam
Tpasniekam galvenokart kalpoja ka ienakumu
avots. Véstures avotos sastopamas analogi-
jas norada, ka muizu centri $aja laikposma
daudz neatskiras no zemnieku saimniecibam.
Péc tai piederoSo sétu skaita Odzienu var
jerindot mazo muizu vidd, kadas Vidzeme
17. gs. bija parsvara.

Tiesas procesa de|l 1649. gada sakuma
veikta Odzienas muizas taksacija ir senakais
pagaidam apzinatais dokuments, kas sniedz
ieskatu muizas saimnieciba.’® Saja laika
Odzienas muizai piederéja 27 apdzivotas
zemnieku sétas, no kuram 19 bija ceturtdal-
arkla, bet astonas — pusarkla lielas, 14 sétas
Saja laika bija neapdzivotas un neapsaimnie-
kotas, divi zemnieki aizbégusi. Acimredzot ari
Odziena vél nebija atkopusies no nesena polu
un zviedru kara, kura laika Vidzeme tika |oti
izpostita, daudzi ciemati nodedzinati, zeme
atstata atmata un zemnieki karadarbibas
gaitd aizvesti vai aizbégusi. Dokumenti lie-
cina, ka 17. gs. vidl, tapat ka polu laikos,
Odzienas muizas apsaimniekotaji izmantojusi

Daugavas udenscelu, lai Riga nogadatu kok-
materialus. No muizas teritorija minétajiem
seSiem ezeriem ta Tsti varam atpazit Odzes
ezeru (die Grosse see bey Odensee), Lielo
Starna (die Grosse Staring) un Mazo Starma
(die Kleine Staring) ezeru,® kuri vélak tiek
dévéti par Garo Starnu ezeru un Apalo eze-
ru. Pie Odzienas muizas laukiem 17. gs. vidi
bijusi arT divi diki. Izvaicajot lieciniekus, no-
skaidrots, ka dokumentos minéta maza Sta-
ren muizina ir krietni jaunaka par Odzienu un
atrodas pie viena no zivim bagatajiem Starnu
ezeriem, no ka célies ari tas nosaukums. So
tikai vienu arklu lielo lopu muizinu kopa ar
¢etram zemnieku sétam Tizenhauzeni savu-
laik esot iekilajusi kadam vacietim Hermanim
Blomam (Blom).

1649. gada taksacija sniedz zinas par
tadam iendkumus neso$am saimnieciskam
vientbam ka krogi, dzirnavas u. c. Doku-
menta ir minéts pie cela esoSais Drandanu
(Drandan) krogs, ka ari kop$ seniem laikiem
pastavosais Baznicas krogs, kur$ taksacijas
laika nedarbojas. Ir pieminéta aptuveni pirms
trim gadiem (tatad ap 1646. gadu — G.M.)
celta Vietalvas baznica, kas, péc dazu lieci-
nieku domam, atrodas uz Odzienas muizas,
bet, péc citu domam, — uz Vietalvas muizas
zemes. Atrodam informaciju par Kurpnieku
ciemata dzivojoSo kaléju, ka ari turpat eso-
So stikla manufaktiru (GlaBhditte), kuru esot
izveidojis nu jau miruSais Odzienas muizas
parvaldnieks Brinigs (Briining). Pieminétas
arl muizas dzirnavas, kas uzceltas sen, bet
taksacijas laika nedarbojas. Izvértéjot Odzie-
nas muizas taksacijas materialus, Vidzemes
galma tiesa konstatéja, ka visos Sajos vira
lena (Manlehn) gados ienakumi no Odzienas
muizas rentes kopa veido 9000 valstsdal-
derus.®° No §Is summas, atskaitot obligatos
izdevumus (macitaja uzturéSana, jatnieku
dienests u.c.), pari paliek 7000 valstsdalderi
tira iendkuma, par kuru nomniekam janoreki-
nas ar Odzienas muizas Tpasnieku.

1688. gada 29. marta zviedru admi-
nistracijas veiktas Odzienas, Vietalvas un
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Sausnéjas muizas revizijas apliecinaja, ka
visas tris muiZzas pastavéjusas ari 1638.
gada.®! Ar Sis dokuments nesniedz informa-
ciju par Odzienas muizas ékam. lzpémums ir
iespejamie pelnas avoti — krogi, dzirnavas
un citi ripali. Uzzinam, ka Odziena dzirnavu
darbiba joprojam nav atjaunota, dzirnavu nav
ar Vietalva un Sausnéja. Krogi ir tie pasi —
1649. gada minétais Drandanu krogs, ka ari
Baznicas krogs. Pédéjais 1688. gada darbo-
jas, un gada laika taja tiek izkrogétas apme-
ram 15 vai 16 mucas alus. Saja laika Odzie-
na nav ne kalku, ne kiegelu cepla, ne ari kada
cita ripala. 17. gs. vidi stikla manufaktira
acimredzot darbibu beigusi.

1700. gada visu tris Kalsnavas draudzé
eso$o muizu kopiga vértiba bija 21 ar pusi
arkla, 2 bet pasas Odzienas muiZas vértiba
Mengdenu laika 1708. gada sasniedza asto-
nus un vienu astotdalu arkla.®3

18. gs. sakuma notikusi tiesas prava
Odzienas muizas nomas parada lieta liecina,
ka ap 1677. gadu Odziena un Vietalva bija
iznomata Magnusam fon Tizenhauzenam par
1400 valstsdalderiem gada.®*

Vizualas liecibas par Odzienas muizu
saglabajusas zviedru kartografu sastaditajos
Vidzemes muizu planos. Kalsnavas, Vietal-
vas, Sausnéjas, Odzienas un citu apkartéjo
muiZzu uzmériSana bija uzticéta mérniekam
Andreasam Bilmanam (Billman).®® Lai gan
abas ar 1690. gadu datéetajas Odzienas mui-
Zas zemes kartés muizas centrs ir atziméts,
$im nollkam lietots tipveida apziméjums.®®
Tas arl saprotami, jo liela zviedru kadastra
sastadiSanas mérkis bija zemes platibu kva-
litates, izmantojuma un ienesibas precizésa-
na. Eksplikacija vesta, ka 1690. gada nelielu
Odzienas muizas zemes platibu aiznem ar ru-
dziem apséti tirumi, bet gandriz tikpat daudz
kadreizéjo tirumu ir neapstradati un pamesti
novarta, dala lauksaimnieciba izmantojamas
zemes atstata atmata, bet lielas zemes plati-
bas vispar netiek izmantotas. Muizai ir siena
plavas, viena pamesta zemnieku séta Klavi
(Klawe), ka ari lidumiem noderiga zeme ar

mitru, peléku augsni, kas apaugusi bérziem
un apsém. Saméra lielu teritoriju aiznem su-
nekli ar eglu mezu.

17. gs. beigas ziméto planu salidzina-
jums ar 19. gs. vidus kartografisko materialu
liecina, ka Odzienas muizas centra novieto-
jums laika gaita nav mainits. Saglabajies ari
galveno, no centra izejoSo celu tikls. Muizas
centra attéloti divi garenas konfiguracijas diki
(iespéjams tie pasi, kas minéti 1649. gada —
G. M.), par kuriem ved divi tiltini. Netalu
no muiZas centra vietu, kur vélak cela mala
atrodas dzirnavas ar uzpludinato dzirnavu
diki un tiltu pari Pelves upitei, 1690. gada
planad neatrodam. Situacija atbilst ST laikpos-
ma rakstito avotu sniegtajai informacijai, ka
dzirnavas vel nav atjaunotas. Kartografiskais
materials sniedz liecibas par divam muizas
celtném — riju, kas atrodas cela mala netalu
no muizas centra, un Gelgava plava (Gellgau
Plawa) eso$o siena Skini. Lai gan kartés Si
teritorija ieklauta Odzienas muizas robezas,
eksplikacija noradits, ka ta piederot Vietalvai.
Ta laika avoti liecina, ka robezas starp abam
muizam, kamér tas piederéja vienam pasnie-
kam, netika strikti ievérotas.

Pec Ziemelu kara 1724. gada februari
veiktas Odzienas arklu revizijas laika beidzot
atrodam informaciju par eékam, kuru varam
attiecinat ari uz muizas centra apbivi. To-
mer ta ir loti skopa un vésta vien to, ka visas
muizas ékas péc lield méra esot uzceltas no
jauna (nach der Pest alle neu erbauet).®’
Pamatojoties uz rakstitajos avotos sastopa-
majiem 18. gs. pirmas puses Vidzemes mui-
7u éku aprakstiem, zinams, ka kungu nami
$aja laikposma parsvara bija gulkoku €ékas
ar lubu jumtiem un vairakam telpam, kuras
bija stikla logi, podinu krasnis, ka art nepie-
cieSamie logu un durvju dzelzs apkalumi. Ari
saimniecibas ekas bija blvetas no gulkokiem.
No zemnieku saimniectbam muizas tolaik at-
SKiras ar celtnu skaitu un apmériem, ka ari
apdares materialiem un atseviSkiem interjera
elementiem. Parasti pie muizam bija iekopti
ar saknu un auglu darzi.
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1724, gada revizijas laika atzits, ka
Odzienas muizas tirumi ir labi, lai gan iekop-
ti tikai neliela platiba, tapat neliela platiba
uzplésti art lidumi. Ar muizas plavas novak-
to sienu var nodroSinat apméram 15 govis,
bet ganibam paredzéta platiba parak maza.
Odzienai, Vietalvai un Sausngjai 1724. gada
bija kopigas dzirnavas ar diviem gangiem,
kas atradas Odziena. Dzirnavu stavoklis
bija diezgan labs, vienigi dzirnavu dambis
nestiprs. Mezmateriali blvniecibai un apkurei
Odzienas un Vietalvas muizai bija pietiekami.
Bez dzirnavam, kas gan nav bijusas parak
ienesigas, citu ripalu muiZai nebija. Revizijas
materidlos atziméti tie pa$i 17. gs. minétie
krogi, kas 1724. gada skaitas pie Vietalvas.
Baznicas kroga gada laika izkrogéja no 30
[idz 35 mucam alus, bet Drandanu krogs $aja
laika nebija izblvets. Dokumenta mineéts, ka
Vietalvas baznicas uzturé$ana katrai muizai
gada izmaksajusi 10 valstsdalderu.

1744, gada 14. julija veiktas arklu revi-
zijas laika konstatéja, ka visas muizas ékas ir
vecas un atrodas loti slikta tehniska stavokli
(alt und bauféllig), vienigi rija uzcelta no jau-
na.®® Japiebilst gan, ka ta laika avotos lieto-
ta apziméjuma “pussabrucis” izpratne bijusi
dazada, jo ari $adi raksturotas ékas dazkart
vél tika izmantotas. Tomér noprotams, ka abu
reviziju starpposma Odzienas muizas celtnes
nav tikuSas pienacigi uzturétas.

1744, gada Odzienas dzirnavas darboju-
§as un malusas gan muizai, gan svesiem, un
tre$a dala no ienakumiem palikusi dzirnavnie-
kam. éajé laika Odziena nedarbojas neviens
krogs, vienigi Bundulu maju zemnieks mak-
sajis muizai 15 valstsdalderus gada par zemi
un krogésanas tiesibam. Joprojam Odziena
nav neviena cita pelnu neso3a ripala. lespé-
jams, ka Sads stavoklis izskaidrojams ari ar
muizas piederibas mainu un saimniecibas at-
tistiba ieintereséta pastaviga ipasnieka triku-
mu. Situacija pakapeniski mainijas, Odzienai
nonakot fon Brimmeru dzimtas TpaSuma, lai
gan pirmais tas TpaSnieks Engelbrehts Vil-
helms vél nepaguva veikt pozitivas parmai-

nas, jo loti driz péc muizas iegiSanas nomira.

Interesantas liecibas par Vietalvas drau-
dzes dzivi laikposma no 1734. gada sagla-
bajusi hronika, ko sacis rakstit Vietalvas un
Kalsnavas draudzes macitajs Zaharijs Sreters
(Schrétter, Schroeter).®® Ta vésta, ka 1740.
gada Vietalva uzcelta jauna skolas €ka, bet
1746. gada Vietalvas un Odzienas ipaSnie-
kiem izdevies panakt, ka Vietalvas draudze
klUst patstaviga un atdalas no Kalsnavas.
1747. gada Odziena uz pastoratam piede-
roSo BaltuSu (Baltusch) maju zemes, vieta,
kur tas izsenis atradies, esot uzblvéta jauna
Baznicas kroga €ka.

Lai gan hronika galvena loma atvéléta
Vietalvai, nedaudz uzzinam ari par Odzienu
un tas ipaSniekiem. Engelbrehta Vilhelma
fon Brimmera atraitne Beate Katrina, ap
1761. gadu parceloties uz Odzienu, esot
uznémusies rupes par Vietalvas baznicu. Vel
Mengdenu laika celtas baznicas koka €kai
1762. gada uzlikts jauns jumts un celtne no-
krasota sarkana krasa.”® Pateicoties Odzienas
dzimtkundzei, baznica ieguvusi jaunu altari,
ka ari virkni kulta priekSmetu — lielu, apzel-
titu sudraba kausu un tadu pasu paténu. Ar
sava testamenta B. K. fon Brimmere baznicu
neaizmirsa, péc savas naves 1769. gada at-
stajot bagatigu novéléjumu. 18. gs. 60. gadu
sakuma pie Vietalvas baznicas tika uzcelta
jauna fon Brimmeru dzimtas kapli¢a, kura ka
pirmo 1763. gada apglabaja Grostonas Brim-
meru pusgadu veco délinu, bet péc tam miza
majas tur atrada ari pati Odzienas dzimtkun-
dze.”* Hronikas véstijums |auj izteikt miné-
jumu, ka ap 1761. gadu, kad vina parcelas
uz Odzienu, vismaz dalai muizas centra éku,
dzivojamo maju ieskaitot, vajadzeja bat uz-
celtam.

Vietalvas luteranu draudzes baznicu gra-
matas laikposma no 1735. gada lidz pat
18. gs. beigam (it 1pasi 18. gs. 60., 70.
un 80. gados) tieSam liecina par dazadu ar
bavdarbiem saistitu amatu meistaru un zel-
lu ilgstoSu koncentraciju $aja pusé. Laulato,
dzimuso, miruSo un dievgaldnieku registros
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atrodam buvmeistarus vai namdarus — Jo-
hanu Martinu Rihteru (Richter), Gotfridu
Zenkeru (Sencker), Johanu Kristianu Hibsu
(Hubsch), Johanu Busau (Bussau), Davidu
Kangiseru (Kangisser), marniekus — Fridrihu
Stepsu (Stepsch), Heinrihu Andreasu Larsenu
(Larsen), Podvigsu (Podwigs), Antonu Augustu
Erdmani (Erdman), Albrehtu (Albrecht), Joa-
himu Béru (Behr), Kristianu Hamrihu (Ham-
rich), galdniekus — Hinrihu Ginteru (Giint-
her), Johanu Bergu (Berg), Kristianu Fingeru
(Finger), Johanu Fridrihu Doltu (Dolt) u. ¢.”?
Minéti arT krasotaji (Mahler) Johans Ludvigs
Smids (Schmid), Jakobs Bolke (Bolke), Karls
(Karels) Neimanis (Neuman) u. c. K. Neima-
ni sastopam arl vairakas Odzienas muizas
revizijas, jo muiza vina gimene dzivojusi ilg-
stosi — sakot no 18. gs. 80. gadiem, lidz
vismaz 1811. gadam. Reviziju dokumentos
K. Neimanis raksturots k& miniatiru glez-
notajs un portretists.”® Vina déla kristibas
1782. gada krusttéva gods ir uzticéts kadam
télniekam (Bildhauer) Fridriham Heidema-
nim (Heideman).”*

leraksti baznicu gramatas liecina, ka mi-
nétie amatnieki (ka ari virkne citu) Odzienas
un Vietalvas pusé uztur&juSies ilgstoSi, Seit
vini laulajusies, Seit dzimusi vinu bérni, ap-
glabati gimenes locekli, kd arf dazam noslé-
dzies mizs. Tomér visbiezak ierakstu teksts
nelauj konkretizét vinu dzives vietu un lidz ar
to darbibas objektus. Zinot, ka 18. gs. otraja
pusé bivdarbi notikusi Vietalvas baznica, cel-
ta fon Brimmeru dzimtas kapli¢a un celtnie-
cibas darbi, doméajams, risinajusies ka Vietal-
vas, ta Odzienas muizas, varam pienemt, ka
draudzes registros minétie amatnieki vairak
vai mazak bijusi iesaistiti Sajos bivdarbos.
Tomér (ar |oti retiem iznémumiem — G.M.)
nav pietiekama pamatojuma kadu no §im
personam konkréti saistit ar Odzienas muizu.

Gan Vietalvas luteranu draudzes bazni-
cu gramatas, gan 1811., 1816. un 1826.
gada Odzienas dveselu revizijas sniedz zinas
par muizas saimnieciba nodarbinatajiem lau-
dim.”® Ta uzzinam, ka 1748.-1754. gada

Odzienas muizas parvaldnieks bijis Kristofs
Dirfelders (Dierfelder), ap 1759. gadu —
kads Zenns (Senn), bet 1763. gada — Jo-
hans Gustavs Brimerhofs vai Brimershofs
(Briimerhof, Briimershof). 1765. gada mi-
néts fon Brimmeru dienesta esoSais muizas
medibu parzinis Johans Heinrihs Neimanis
(Neumann). Dzirnavnieki ir bijusi: 1748.
gada — Davids Jakobs Hennings (Henning),
1751. gada — Kristians Meiers (Meyer), vél
minéti Fridrihs Morviks (Morweek) un Johans
Hards (Hard). Baznicas kroga par krodzinie-
kiem Saja laikposma ir no Stralzundes iece-
lojusais Heinrihs Budvihs (Budvich) un Jo-
hans Gustavs EkStets (Eckstddt). 1772. gada
baznicu gramatas minéts Odzienas darznieks
Harti§s (Hartisch). 19. gs. sakuma lidz
1804. gadam Odzienas muiZas gramatveza
funkcijas pildijis Gotlibs Vilhelms Balhauzens
(Balhausen), bet péc vina vienu gadu kads
Heinrihs Joahims Geveke (Gevecke) no RI-
gas. Odzienas muizas mezsargs un aridzan
krodzinieks 1811. gada ir vacietis Johans
Ernsts Tirs (Thier). Ap 1821.-1829. gadu
dzirnavnieks Odziena ir Jékabs Ozolins, bet
muizas darznieks vél 1833. gada ir Janis Pé-
tersons.”® 1826. gada Odziena par darznieku
darbojas ar kads Peteris Cigrats (Zigrat), bet
1855. gada darznieka pienakumus veic Jana
Petersona dels Hermanis Andreass.””

19. gs. sakuma Odzienas muizai bija tris
pusmuizas — Beérzu (Bershoff), Jauna (Neu-
hoff) un Sila (Heydenhoff) pusmuiza, darbo-
jas tris krogi, vienas vejdzirnavas un vienas
densdzirnavas.”® Kiegelu cepli bijusi tikai
Vietalva un Veckalsnava, pédéja ari kalku
ceplis. Divas reizes gada Odziena notikusi
gadatirgi — sakotngji 15. jinija un 28. ok-
tobr1, bet velak tie parcelti uz 20. aprili un
30. oktobri.”®

1836. gada Odzienas muiZai piederéja
120 zemnieku sétu, 829 virieSu un 905 sie-
vieSu dzimtas “dvése|u”.8°

Vidzemes muiznieku kreditbiedribas do-
kumentos Odzienas muizas lieta glabajas divi
inventara saraksti, kas sastaditi 1836. un
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1866. gada, laika, kad Odziena saimnieko-
ja Ridolfs fon Brimmers.8! Abi ar 30 gadu
starplaiku tapusie dokumenti sniedz infor-
maciju par muizas ékam un to funkcionalo
pielietojumu, celtniecibas materialu, tehniska
stavokla raksturojumu. Pirmais no tiem tapis

1836. gada, kad saskana ar mantojuma da-

[i8anas ligumu par 120 000 sudraba rubliem

novértéto muizu parnéma R. fon Brimmers.®?

Inventara saraksts datéts ar 1836. gada 19.

augustu un liecina par labi attistitu muizas

saimniecibu.®® Vienlaikus glstam nepar-
protamu apstiprinajumu faktam, ka 19. gs.
pirmaja pusé Odzienas muiza risinajusies vé-
rienigi celtniecibas darbi apblves kompleksa
atjauninasanai un paplasinasanai.

Muizas kompleksa inventarizétas Sadas
celtnes:

1) Dzivojama eka — dalgji koka, dal&ji mira
€ka ar dakstinu jumtu, laba stavoklr;

2) Labibas kléts — mara €ka ar dakstinu
jumtu, jauna un laba stavokli;

3) Mantu klets — miira ka ar salmu jumtu,
lietojama stavokli;

4) Lielais érbégis — mira éka ar dakstinu
jumtu, jauna un laba stavokli;

5) Zirgu stallis kopa ar ratnicu — mira éka
ar dakstinu jumtu, jauna;

6) Darza maja — mira €ka ar dakstinu
jumtu, laba stavoklr;

7) Lopu kits — koka €ka ar dakstinu jumtu,
Samera veca;

8) Modernieciba kopa ar alus brizi un velas
mazgatavu — mura éka ar dakstinu jum-
tu, laba stavoklr;

9) Spirta briizis — mira €ka ar dakstinu
jumtu, laba stavoklr;

10) Laidars kopa ar ciku kuti, pelavu un sie-
na Skini — koka éka ar salmu jumtu,
laba stavoklr;

11) Marstallis — koka éka ar mira pamatiem
un mara stabiem, salmu jumtu, laba sta-
voKlr;

12) Muizas krogs kopa ar stadulu — mdra
€ka ar dakstinu jumtu; stadula no koka
ar salmu jumtu, abi laba stavokli;

13) Pirts (muizas laudim) — mira éka ar
dakstinu jumtu, jauna;
14) lesala rija® — liela mra éka ar dakstinu

jumtu;

15) Krusta rija — koka éka ar salmu jumtu,
jauna;

16) Jauna rija — koka éka ar salmu jumtu,
jauna;

17) lesala rija — koka €ka ar salmu jumtu,
veca;

18) Materialu Skinis — koka €ka ar salmu
jumtu, veca;

19) Tris labibas Skini — koka €kas ar salmu
jumtu, diviem sienas ir veidotas ar mira
stabiem, starp kuriem délu pildijums, un
tie ir pavisam jauni, treSais — vecs;

20) Ledus pagrabs — koka, segts ar déliem,
samera jauns;

21) Ledus pagrabs — koka, segts ar sal-
miem, Vecs.

Ari Bérzu un Jaunaja pusmuiza uzcel-
tas jaunas mara un koka dzivojamas €kas,
bet Sila pusmuiza esoSais koka dzivojamais
nams ir pavisam vecs. Pie Odzienas muizas

vél pieder:8°

1) Baznicas krogs — mira éka ar salmu
jumtu, jauna;

2) Bundulu krogs — mira €ka ar salmu jum-
tu, jauna;

3) Dzirnavu krogs — mira €ka ar dakstinu
jumtu, laba stavoklr;

4) Udensdzirnavas — koka éka ar salmu
jumtu, laba stavoklr;

5) VEjdzirnavas — lietojama, laba stavokli;

6) Astoni siena Skiini — visi no koka, ar sal-
mu jumtu, diezgan jauni.

Inventara saraksta ietverta ari zemnieku
labibas magazina, kas ir mira celtne ar dak-
stinu jumtu, laba stavokli.

Izvértéjot situaciju, redzams, ka septinas
no saraksta ieklautajam Odzienas muizas ap-
blves kompleksa ékam ir jaunas, piecas —
vecas, bet pargjas (t. sk. dzivojamais nams),
lai gan nav jaunas, ir laba vai lietojama sta-
vokli. Desmit €kas ir mdra, tris — jaukta
materiala, bet paréjas — koka celtnes.
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Odzienas muiZas €ku inventara saraksts. 1836. gads. (LVVA, 218. f.,
1. apr.,, 825. 1., 62. Ip.)
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Saraksta ietverts arf vecs materialu Skinis,
kas, iesp&jams, jau 18. gs. otra pusé varétu
bt kalpojis ka bavmaterialu novietne. 1836.
gada inventara saraksts neatklaj, no kada
materiala bivétas muizas mira ékas — no
kiegeliem vai laukakmens. Sadu precizejumu
atrodam 20. gs. sakuma sastaditaja €ku sa-
raksta, kur minéts, ka Sis celtnes blvétas no
laukakmeniem.

Bavnieciba Odzienas muiza turpinajas ari
péc 1836. gada. Ar 1866. gada 18. septem-
bri datétaja muizas eéku inventdra saraksta
atpazistam tikai mazliet vairak ka pusi no
agrak minétajam celtném. Paréjas, parsvara
saimniecibas ékas — jauna kléts, siltumni-
cas, sméede, pagrabi, $aja laika modé nakusi
“Sveices” maja muizas parka, tapusas laik-
posma starp 1836. un 1866. gadu. Ka pirma
saraksta ir ietverta dzivojama éka, kuras visai
lakoniskais raksturojums |auj secinat, ka $aja
laika jau ir uzcelta jauna pils. 1866. gada
Odzienas muizas apblves kompleksu veido
$adas ekas:8°

1) Kungu dzivojamais nams — mra;

Mantu kléts — mdra;

2)

3) Erbégis — koka, ar délu jumtu;

4) Erbégis — koka, ar dakstinu jumtu;

5) Erbégis (darza) — miira;

6) Kléts — mira;

7) Zirgu stallis — miira;

8) Siltumnica — miira;

9) Tris, cita ar citu savienotas, siltumnicas;
10) Vasaras laidars — ar mira stabiem un

délu jumtu;
1) Divi ledus pagrabi — miira;
2) Kautuve — miira;
13) Modernieciba — miira;

4) Spirta brizis — mdra;

5) Lopu kits — miira;

6) Tris lopu kitis — uz augstiem mira pa-
matiem, sienas ar mdra stabiem, starp
kuriem délu pildijums, ar salmu jumtu;

17) Kats — mdira;
18) Ciiku kits — mira ar salmu jumtu;
19) Marstallis — uz augstiem mira pama-

tiem, sienas ar mura stabiem, ar salmu
jumtu;

20) Velas mazgatava un zavétava — ar mira
stabiem un salmu jumtu;

21) lesala rija — miira;

22) Sméde — koka, ar dakstinu jumtu;

23) lesala rija — koka, ar salmu jumtu;

24) Krusta rija — koka, ar salmu jumtu;

25) Jauna rija — koka, ar salmu jumtu;

26) Bérzu (iespgjams, atrodas Bérzu pus-
muiza — G. M.) rija — koka, ar salmu
jumtu;

27) “Sveices” maja parka — koka, ar Sindelu
jumtu;

28) Labibas $kiinis — koka, ar salmu jumtu;

29) Labiba 8kiinis — ar mira stabiem un sal-

mu jumtu;

30) Labibas Skiinis — ar mira stabiem un
salmu jumtu;

31) Labibas Skiinis — ar mira stabiem un
salmu jumtu;

32) Labibas $kilnis — ar mira stabiem un
salmu jumtu;

33) Labibas Skiinis — ar mira stabiem un
salmu jumtu;

34) Kartupelu pagrabs — mira, segts ar sal-
miem;

35) Ceplis (krasns) pelnu dedzinasanai — ar
dakstinu jumtu;

36) Kalku ceplis — ar dakstinu jumtu;

37) Skiinis kalku uzglabadanai — koka, ar
dakstinu jumtu;

38) Siena Skiinis — ar mira stabiem un sal-
mu jumtu;

39) Septini siena Skini — visi no koka, ar
salmu jumtu.
Inventara saraksta nobeiguma uzskaititas

ari dzirnavas, krogi un citi rapali:

1) Mara Gdensdzirnavas ar Sindelu jumtu,
diviem gangiem, iekartu miltu bideléSa-
nai un zagetavu;

2) Véjdzirnavas — koka, ar saimniecibas
ekam;

3) Muizas krogs — mlra, ar koka stadulu
un salmu jumtu;
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4) Dzirnavu krogs — mdra, ar stadulu un
saimniecibas ékam;

5) Baznicas krogs — midira, ar divam stadu-
lam, ar dakstinu un salma jumtu;

6) Bundulu krogs — mira, ar divam stadu
[am un salmu jumtu;

7) Kiegelu ceplis ar diviem Skiiniem (kiege|u

Zavésanai un uzglabasanai).

Odziena uzsakta kiegelu razoSana varétu
bit saistita ar muiza notieko$ajiem plasajiem
blvdarbiem, un tajos izmantots turpat izgata-
votais celtniecibas materials.

Néakamais Odzienas muizas éku saraksts
tapis 1913. gada, laika, kad TpaSumu parné-
ma nesen mirusa M. fon Brimmera bémi. Taja
atspogulotas izmainas, kas saistitas ar saim-
niectbas modernizaciju un paplasinasanu lidz
1905. gadam, ka ari atklati revolicijas laika
nodaritie postijumi. Inventara saraksta miné-
ta nodedzinata Odzienas pils, tacu taja neat-
rodam véjdzirnavas, kiegelu un kalku cepli,
ka ari “Sveices” maju, lai gan precizu zinu par
$o celtnu likteni arT nav. Saraksta nav ieklau-
ta ari nodegusi alus daritava, kas péc Pirma
pasaules kara atjaunota, ka ari vél viena otra
saimniecibas €ka.8’

Par nodedzinato pili 1913. gada 12. au-
gusta sastaditaja saraksta sacits, ka ta bijusi
kiegelu mdra celtne ar skarda jumta segu-
mu.88 Paréjas Odzienas muizas apbives kom-
pleksa €kas raksturotas ka lietojamas, lai gan
vismaz dalai 8o celtnu nepiecieS§ams remonts.
Saraksta bez pils vél ietvertas $adas ékas;

1) Erbégis — kiegelu mdra, ar dakstinu
jumtu;

2) Erbégis — akmens mira, ar dakstinu
jumtu;

3) Erbégis — koka, ar dakstinu jumtu;

4) Stallis, ledus pagrabs un kautuve — ak-
mens mira, ar Sindelu jumtu;

5) Erbégis — kiegelu mdra, ar $indelu jum-

tu;

6) Erbégis — akmens mira, ar dakstinu
jumtu;

7) Erbégis — akmens mira, ar $indelu
jumtu;

8) Krogs ar bodi — akmens miira, ar Sinde-
|u jumtu;
9) Kroga stadula — kiegelu mira, ar Sinde-

Ju jumtu;

10) Erbégis — kiegelu mara, ar $indelu jum-
tu;

11) Lopu kits — akmens midra, ar Sinde|u
jumtu;

12) Katsméslu novietne (bedre) — kiegelu
mdra, ar Sinde|u jumtu;

13) Kungu zirgu stallis — akmens mira, ar
dakstinu jumtu;

14) Kléts un labibas noliktava — akmens
mdra, ar dakstinu jumtu;

15) Veca lopu kits — no balkiem akmens
stabos, ar salmu jumtu;

16) Darba zirgu stallis — no balkiem akmens
stabos, ar salmu jumtu;

17) Labibas kalte — akmens mdra, ar daksti-
nu jumtu;

18) Sméde ar dzivojamo éku — akmens
mdra, ar papes jumtu;

19) Kits — no téstiem balkiem, ar Sinde|u
jumtu;

20) Rija (izmantota ka $kiinis) — no apaliem
balkiem, ar salmu jumtu;

21) Labibas Skinis un tvaika dzirnavas — no
koka, arakmens stabiemuns$inde|ujumtu;

22) Labibas Skiinis — no koka, ar akmens
stabiem un salmu jumtu;

23) Labibas Skiinis — no koka, ar akmens
stabiem, ar Sindelu un salmu jumtu;

24) Labibas Skiinis — no koka, ar akmens
stabiem un Sindelu jumtu;

25) Spikeris (noliktava) pie bodes — kiegelu,
ar Sindeju jumtu;

26) Erbégis un vistu kiits — no téstiem bal-
kiem, ar Sindelu jumtu;

27) Cuku kats — akmens mira, ar salmu
jumtu;

28) Darba riku Skiinis — no téstiem balkiem,
ar salmu jumtu;

29) Siena $kiinis — no koka, ar akmens sta-
biem un salmu jumtu;

30) Siena Skiinis — no apaliem balkiem, ar
salmu jumtu;
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31) Labibas Skiinis — no koka, ar akmens
stabiem un salmu jumtu;

32) Siena $kiinis — no téstiem balkiem, ar
salmu jumtu;

33) Siena Skiinis — no apaliem balkiem, ar
salmu jumtu;

34) Siena Skiinis — no apaliem balkiem, ar
Sindelu jumtu;

35) Siena Skiinis — no apaliem balkiem, ar

salmu jumtu;

36) Kits — no téstiem balkiem, ar Sinde|u
jumtu;

37) Erbégis — no téstiem balkiem, ar salmu
jumtu;

38) Skiinis — no koka, ar mira stabiem un
salmu jumtu;

39) Erbégis (darza maja) — akmens mira, ar
Sindelu jumtu;

40) Erbégis — no téstiem balkiem, ar indelu
jumtu;

Cha

41) Kits — no téstiem balkiem, ar Sinde|u
jumtu;

42) Kits (izmantota ka $klinis) — no téstiem
balkiem, ar Sinde|u jumtu;

43) Udensdzimavas ar dzivokli — akmens
mdra, ar dakstinu un Sindelu jumtu;

44) Stallis ar nojumi — no balkiem, ar Sinde-
|u jumtu;

45) Zirgu stallis un ratnica — no balkiem, ar
Sindelu jumtu;

46) Lopu un ciku kits — no balkiem, ar Sin-
delu jumtu;

47) Skiinis — no balkiem, ar $indelu jumtu;

48) Kits — no balkiem, ar Sinde|u jumtu;

49) Erbegis — akmens mira, ar $indelu
jumtu.
Inventarizétas ari visas tris pusmuizas un
krogi.

Kopa ar muizas pili 1905. gada sade-
ga arl fon Brimmeru arhiva dokumenti.®®

\ A5 r e
N ¥ ; t ¢ (
¢ AN vied T ‘-

Odzienas muiZas kadastra plana fragments. MuiZas centrs. (Vidzemes brunniecibas
revizora F. Grohovska 1849.—-1853. gada plana kopija. LVVA, 1679. f., 194. apr., 386. I.)
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Muizas Tpasnieki Odziena vairs neuzturgjas,
bet vinu intereses uz vietas parstavéja mez-
sargs Princis.

Jaunus parbaudijumus atnesa Pirma pa-
saules kara gadi, kad caur Odzienu plida
béglu straumes un parvietojas armijas dalas,
ierikojot tur apmetni.®® Ka 1917. gada 17.
janvari Vidzemes muiznieku kreditbiedribai
rakstija fon Brimmeru pilnvarotais Aleksandrs
fon Rots (Pom), Tpasnieki lidza atbrivot no
soda naudas par aizkavetajiem maksajumiem
kreditbiedribai, jo kara gados cietus$i ievéroja-
mus zaudéjumus: armijas un béglu parvieto-
$anas dé| muizas tirumi un plavas ir izbrada-
ti un izpostiti, ékas nodedzinatas, darbariki
nozagti, bet muizas mezs nesaudzigi izcirsts.
Par visiem Siem postijumiem Brimmeri ne-
esot sanémusi kompensaciju ne no civilajam,
ne militarajam iestadém. Pedejas atsakoties
ne tikai maksat par muizai nodaritajiem zau-
déjumiem, bet pat tos dokumentali fiksét. le-
vérojot gritos kara laika apstaklus, jau kop$
1914. gada rentes maksajumus iekavéjusi
arl Odzienas muizas zemnieku saimniecibu
rentnieki. Situacija patieS$am bijusi smaga, jo
muiZa vél nebija atguvusies no 1905. gada
postijumiem. Lidz Pirmajam pasaules karam
bija atjaunota nodedzinata alus daritava, kas
kara laika tika vélreiz nodedzinata, un nacas
to otrreiz atjaunot.®! Pils atjaunoSanu M. fon
Brimmera mantinieki iesaka tikai péc Pirma
pasaules kara.

Visi Brimmeru paradi Vidzemes muiz-
nieku kreditbiedribai tika dzesti saskana ar
tas likvidacijas komisijas 1922. gada 16.
novembra |émumu, kas fikséts Césu-Valkas
Zemes gramatu nodalas lauku muizu zemes
gramatu registra Odzienas muizas folija (hi-
potékas Nr. 127).92

20. gs. 20. gadu agrarreformas laika, in-
ventarizéjot Odzienas muizas un tas pusmui-
Zu celtnes, 1. Skiras mérnieks P Salenieks
mingjis arm éku izmérus un tehnisko stavok-
li.%3 DiemZzél laika gaita Sis ar zZimuli raksti-
tais dokuments stipri izbalgjis un to ir grati
izmantot. Sabirzis ir ari 1921. gada sasta-

ditais Odzienas muiZas sadaliSanas plans®*,
tapéc nav iespéjams noskaidrot pilnigi visu
saraksta minéto éku izvietojumu. Plana frag-
menti un citi pieejamie dokumenti |auj atpa-
zit vien nelielu dalu saraksta minéto éku. Tas
ir S$adas:?®

1) BijusT pils — kiegelu, ar skarda jumtu;

2) Pilnvarnieka maja — akmens mira ar
dakstinu jumtu, vidéji laba stavokli;

3) Labibas klets — akmens mira, ar daksti-
nu jumtu, laba stavokli;

4) Darza puiSa maja — atlikuSas pussagru-
vusas sienas;

5) VeSerienes maja — koka, ar dakstinu
jumtu;

6) Ledus pagrabs un kitina — akmens un
kiegelu mdra, ar Sindelu jumtu, vidgji
laba stavokli;

7) Siena Skilnis — koka, kiegelu stabos, ar
Sindelu jumtu;

8) Kautuve — akmens mdra, ar dakstinu
jumtu, vidéji laba stavoklr;

9) Siernieka maja — akmens midra, ar Sin-
delu jumtu, vidéja stavokli;

10) Putnu méja — balku, ar Sindelu jumtu,
veca;

11) Brizis (tagad dzivojama maja) — ak-
mens mara, ar dakstinu jumtu, vidéja;

12) Spirta brlizis — akmens un kiegelu mira,
nupat uzlikts jauns skaidu jumts, vecs;

13) Ciku kuts — akmens mira, ar cauru sal-
mu jumtu, veca;

14) Vecais laidars — koka, ar akmens sta-
biem un salmu jumtu, vecs;

15) Zirgu stallis — koka ar akmens stabiem
un salmu jumtu, vecs;

16) Darznieka maja — kiegelu, ar dakstinu
jumtu, vidéja labuma;

17) Mantu kléts — akmens mudra, ar daksti-
nu jumtu, videja labuma;

18) Zirgu stallis — akmens mura, ar dakstinu
jumtu, vidéja labuma.

Agrarreformas rezultata sadalot Odzienas
muizas zemi, tas ékas tika ieklautas jaun-
saimniecibu, ka ari citiem mérkiem paredzeto
zemes gabalu robezas. Biezi vien mainijas ari
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celtnu funkcijas. Lidz ar to Odzienas muizas
komplekss ka vienots ansamblis parstaja ek-
sistét.

Dokumentos tikpat k& neatrodam zinas
par muizas darzu un parku, ka ari tur eso-
Siem kokiem un citiem stadijumiem. Avotos
apzinata informacija ir vairak neka fragmen-
tara, lai gan Odzienas muizas darznieki Vie-
talvas draudzes baznicas gramatas pieminéti
jau 18. gs. otraja pusé. 1836. gada inventa-
ra saraksta minéta muizas darza eso$a darza
(darznieka?) maja, bet 1866. gada minéts
ari parks, kura atradusies ta dévéta Sveices
maja. Arf Odzienas muizas plans 19. gs. vidi
uzrada barokala planojuma darza pazimes,
kas vélak nedaudz parveidots atbilstosi ai-
navu parka tradicijam. Atminas par terases
izvietota Odzienas muizas parka pievilcibu
un kuplo zalienu radito patikamo iespaidu
atrodam ari celotaju atminas.®® Dazas pirms
1905. gada uznemtas fotografijas, ka ari pils
darza fasades zimejums lauj kaut nedaudz
iellkoties sen zudusSaja ainava ap dzivojamo
namu.

Valsts Kultliras piemineklu aizsardzibas
inspekcijas Piemineklu dokumentacijas cen-
tra arhiva pieejams 1995. gada sastadits
Odzienas parka apraksts.?” Parku apsekojusi
vado$a specialiste M. Bice, vecadkais biologs
A. Beérzins, inZenieris mezkopis M. Lisis un
vado$a pétniece Dz. Knape. Vinu sastaditaja
saraksta ieklautas gan vietéjas koku un kra-
mu sugas, gan introducétas sugas. Muizas
teritorija augos$as Holandes liepas péc lietpra-
teju atzinuma varetu bat staditas ap 1860.
gadu. Lai gan Odzienas muizas parkam nav
Tpasas dendrologiskas vértibas, kopa ar pili
tas veido vienotu, aizsargajamu kultlrvestu-
risku ansambli.

Pils

Stastijumu par liktena vara atstato Odzie-
nas pili varétu sakt ar lirisku atkapi no Emi-
lijas Prisas romana “Gaismu sauca, gaisma
ausa”, kura vina raksta par dzimto novadu un
tas laudim 19. gs. nogalé, ka ari piemin pili:

“Odzienas pils blveta mauru stila, bij viena
no impozantakajam lauku celtnem Vidzemé.
To jauniba bija célis vecais fon Brimmers un
ieguldijis Sini meistardarba lielu kapitalu.
Valdoniga un mirdzoSa, § pils pievilka gajéja
skatienu. Lepni ta pacélas par purvaino ap-
kartni un meziem un plandija karogu ar fon
Brimmeru dzimtas vapeni. Tornis, ietverts
dzelzs mezginém, bij augsts, un to redzéja
tala apkartne.”®® Rakstnieces mingjumu par
iespéjamo Odzienas pils celtniecibas laiku
apstiprina gan véstures avotos, gan periodika
atrodamas zinas.

Kadu informaciju par muizas dzivojamo
namu glaba vestures avoti? Visai ilga laik-
posma lidz pat pirmajam ta pieminéjumam
1836. gada zinu par dzivojamo éku nav, lai
gan ar agrak muizas kompleksa vajadzéja
bit kadai celtnei, kuru Tpasnieki vai nomnieki
izmantoja savas uzturéSanas laika Odziena.
Mes zinam vien to, ka 18. gs. sakuma laik-
posma starp meéra epidémiju un 1724. gadu
visas €kas uzceltas no jauna, bet 1744. gada
revizijas dokumentos tas jau raksturotas
ka vecas un nolietotas (atskaitot jauncelto
riju).®

1836. gada Odzienas muizas éku inven-
tara saraksta pirmo reizi minéta kungu dzi-
vojama maja (Wohngebéude), kas ir dalgji
no mara un daléji no koka blvéeta celtne ar
dakstinu jumta segumu.’® Eka nav jauna,
tadu labi uzturéta. Tas celSanas laiks mek-
lejams 18. gs. otraja pusé vai pat nogalg,
kad ipaSums atradas fon Brimmeru dzimtas
rokas. Muizas pirmais Tpasnieks Engelbrehts
Vilhelms diez vai paspéja nopietni pievérsties
muizas saimniecibas sakartoSanai un bdv-
niecibai, jo jau 1747. gada nomira. Vietal-
vas draudzes hronika vésta, ka vina atraitne
B. K. fon Brimmere uz dzivi Odziena par-
célusies ap 1761. gadu.!® Tas |auj izteikt
mingjumu, ka laika, kad risinajas vérienigi
remontdarbi Vietalvas baznica un tika celta
Brimmeru dzimtas kaplica, tapusi arl kada
dala no muizas kompleksa apbives. 1836.
gada inventarija sikadka analize apstiprina $o
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pienemumu, jo tikai septinas ékas ir jaunas,
tatad blvetas isi pirms 1836. gada, piecas
celtnes ir vecas, bet lielaka dala tomér labi
uzturétas.

Zimiga ir dazadu, ar celtniecibas darbiem
saistitu amata meistaru un zellu koncentra-
cija 18. gs. otra pusé Vietalvas un Odzienas
apkaimé, par ko liecina ieraksti Vietalvas lu-
teranu draudzes baznicu gramatas.

Nakamas rakstitas liecibas sniedz 1866.
gada inventara saraksts, kura ka pirmais
minéts muiZas dzivojamais nams (Herren-
haus).'%% Atskiriba no 1836. gada, ta jau ir
mura €ka, tatad visai pamatoti varam izteikt
pienémumu, ka runa ir par jauno Odzienas
pili, kas tapusi laikposma starp 1836. un
1866. gadu.

Visos apzinatajos avotos nav atrastas lie-
cibas par precizu jauna kungu nama celSanas
laiku. Tade| atbildes meklgjumi ir saistiti ar
ripigu iegutas informacijas analizi, kas lauj
izteikt min&jumus un $o bivperiodu iespéja-
mi konkretizet.

Lai gan arhitekts J. Zilgalvis apgalvo, ka
1849.-1853. gada zemes plana attélota dzi-
vojama éka noteikti ir jauna Odzienas pils,
gribétos to apSaubit.103

Izstradajot Odzienas muizas zemes sa-
daliSanas planu, 1921. gada ticis izmantots
mérnieka F. Grohovska 1849.-1853. gada
sastaditais plans, kura origindlu arhiva nav
izdevies atrast.1* Ir saglabajusies ST plana
kopija, kas tapusi ap 1904. gadu un sniedz
informaciju par Odzienas muizas centra pla-
nojumu un éku izvietojumu 19. gs. vidQ.1°®
Muizas kadastralais plans kopa ar paréjiem
fon Brimmeru arhiva dokumentiem 1905.
gada sadega, tapéc Vidzemes brunniecibas
revizors Karls Meklers (Mekler) 1914. gada
izgatavoja jaunu Odzienas muizas planu,
pamatojoties uz 1913. gada veiktiem meéri-
jumiem.106

AtSkiriba no 1849.-1853. gada un 1921.
gada planos redzamas situacijas 1914. gada
precizi un detalizéti attélota jaunas (taja laika
nodedzinatas — G. M.) pils konfiguracija, ka

ar tai piegulo$a teritorija. Galvenas fasades
pusé attélots parades pagalma planojums ar
centralo apalo un citas konfiguracijas zalie-
niem un stadijumiem, ka ari piebraucamo
celu tiklu. Batiskas parmainas skarusas dar-
za teritoriju. Kadreizeja, iesp&jams, barokala
darza vieta 1914. gada plana paradijusas
19. gs. raksturiga ainavu parka iezimes. Ag-
raka centrala cela vieta €kas darza fasadei
piegulo$aja dala izveidots plass laukums ar
striklaku centra un dazadiem stadijumiem.
Kadreizéjais regularais celinu tikls nav tik iz-
teikts arl attalakaja parka teritorija, kas pie-
slédzas dikiem. Pec vesturisko parku un dar-
zu pétnieces arhitektes llzes Janelis ieskata,
1914. gada plana pils darza fasades tuvu-
ma zaliena iezimétie koki var bat gan grunti
staditi koki, gan ziedoSi kriimi, ka ari vasara
no siltumnicam vai telpam iznesti telpaugi.
Koncentriskie apli aiz saglabatd Skérscela,
iespéjams, bijusas ta dévétas paklajdobes vai
salona tipa laukumini ar puku stadijumiem
centra. V@l talak koku stadijums gar dika
malu plana attélots Skietami zems un kartigs,
kas var apzimét gan koku rindas, gan noteik-
ta ritma kartotas krimu grupas. Muizas parka
pieminéjums 1866. gada inventara saraksta
norada, ka lidz ar jaunas pils celtniecibu tika
parveidota ari pils apkaime, atbilsto$i modei
kadreiz€ja barokala darza vieta iespéju robe-
Zas veidojot ainavu parku. Tadéjadi K. Mekle-
ra 1914. gada plans patiesiba mums sniedz
liectbu par situaciju Odzienas muizas centra
19. gs. otraja pusé péc pils uzcelsanas.
Dzivojama nama izvietojums muizas
centra visos minétajos planos nav mainijies.
Parades fasades pusé celtne pieslédzas taisn-
stlrveida pagalmam, kura abas pilij perpen-
dikularajas malas viena otrai iepreti atrodas
muizas kléts un izbraucamo zirgu stallis ar
ratnicu. Sis laukakmens mira saimniecibas
€kas ar klasicisma stila iezimém fasades at-
rodamas jau 1836. gada inventara saraksta
un celtas neilgi pirms ta sastadiSanas. Tatad
jau taja laika So éku novietojums bijis pakar-
tots kungu dzivojamas majas novietojumam.
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Pretéja pusé esoSa darza sakotnéjais regu-
larais planojums vedina ta veidoSanas laiku
meklét vienlaicigi ar Odzienas muizas apbi-
ves kompleksa sakotni 18. gs. otraja pusé vai
beigas.

Par labu mingjumam, ka jauna Odzienas
pils blveta veca kungu nama vieta, runa ari
fakts, ka 1866. gada inventara saraksta ne-
atrodam nevienu celtni, kas péc apraksta at-
bilstu 1836. gada minétajai dzivojamai ékai.
1928. gada Pieminek|u Valdes darbinieki pie-
rakstijusi vietéjo iedzivotaju atminas saglaba-
jusos faktu, ka pils celSanas laikad Brimmeri
esot dzivojusi parvaldnieka jeb muizkunga
maja.'%” Ari tas liecina par labu viedoklim, ka
pils uzcelta veca kungu nama vieta.

Rodas jautajums, kadé| agrarreformas
laika sastaditais muizas sadaliSanas plans
balstits uz F. Grohovska 19. gs. vidus meriju-
miem, neprecizéjot kartografiskaja materiala
jaunas pils konfiguraciju? Pec arhitektes I. Ja-
nelis ieskata, jebkura muizas zemes plana iz-
gatavo$anas mérkis un pamatuzdevums vien-
mer ir bijis fiksét ta briza lauksaimniecibas un
meZza zemju lietoSanas veidu, ka arl planot
turpmako muizas zemju izmantoSanu. Ari ag-
rarreformas laikd planu sastadiSanas noliks
bija Odzienas muizas zeme, tas platiba un
izmantoSana, tadéjadi ignoréjot konkrétaja
gadijuma mazsvarigas lietas.

Latvijas muizu apbives pétnieks H. PI-
rangs Odzienas pili ierindojis Vidzemes psei-
dogotikas pilu vida. o8

Neogotika 19. gs. vidl Latvija bija kluvusi
loti populara. Ka atzimé makslas vesturnieks
D. Brugis, Saja laika “anglu neogotika vacu
arhitektu interpretacija arvien brivak iejutas
Latvijas muizu ansamblos un vairs netika uz-
tverta ka kads tradicionalaja apblve neiede-
rigs sveSkermenis”.10°

Modé nakusais stils saistijis arl Ridolfa
fon Brimmera uzmanibu, jo izmantots, celot
jauno Odzienas kungu namu. Tas, ka pils ba-
véta vina saimniekoSanas laika, pieminéts ari
vina nekrologa.!® Jaunas dzivojamas €ékas
celtniecibas iecere acimredzot saknojas ne

vien vélmeé sekot laikmeta modei, bet ari ne-
piecieS8amiba nodrosinat kuplo gimeni ar la-
biem un piemérotiem dzives apstakliem.!!!

Lidz Sim nav izdevies apzinat konkrétas ar
jaunas Odzienas pils celtniecibu saistitas per-
sonas, lai gan kads véra nemams pavediens
tika muizas parvaldnieka Eduarda Vizemana
(Wiesemann) dela Pétera Roberta kristibas,
kuru ceremonija risinajusies parvaldnieka
dzivokli. Viens no dzimuso registra minéta-
jiem bérna krusttéviem bija arhitekts Helds
(Held).}'? Ta ka ieraksta nav noradits perso-
nas vards, varam vien izteikt mingjumu, vai
tas ir tas pats arhitekts J. Helds, kur$ 19. gs.
otraja pusé piedalijies gan kungu maju (Su-
séja, iespéjams ari Erbergd) celtnieciba un
parblvé, gan blvéjis tiltu par Suséju Erber-
g8, ka ari bija nodarbinats Birzu (1847./
48. g.), Seces (1862. g.) un lldkstes
(1864./65. g.) baznicu bivdarbos.!'3 J. Hel-
da darbiba Latvija vél nav pilniba apzinata
un izpétita, tadel nevaram noraidit iespéju,
ka vin$ saistits arl ar jaunas Odzienas pils
blvniecibu. Pagaidam var vien izteikt hipoté-
zi, ka arhitekta Helda atraSanas 1857. gada
Odziena nav nejausa.

1864. gada 13. septembri Odzienas pili
notika Ridolfa un Marijas fon Brimmeru sud-
rabkazu svinibas, tade| varam izteikt mingju-
mu, ka jaunas pils blve taja laika varéja bat
daléji vai pilnigi pabeigta. 14

J. Helda Tstenoto Susé&jas muizas kungu
majas gotizaciju D. Brugis dévé par pietici-
gu un zinama meéra provincialu.!'® Tas nav
pretruna ar Odzienas pils raksturojumu, kura
salidzinajuma ar daudziem neogotikas stila
celtajiem kungu namiem Vidzemé un citur
Latvija nevar nepamanit lidzigas iezimes.
D. Brugis raksta: “Pils gara, plakana fasa-
de ar reti izvietotajam Sauru logu ailam at-
staja vientulas aizsardzibas blves iespaidu,
kuru nespéja batiski uzlabot ar parlieku tie-
vais, izstidzéjusais tornis €kas kreisaja mala
un Saurais centralais rizalits. Smagnéju un
driimu iespaidu atstaja lielais, gludais sienas
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laukums virs otra stava logiem, kuru intere-
santaku nespéja padarit art zem dzegas izmu-
réta dentikulu josla.”t1®

Tas nemazina Odzienas pils izteiksmibu.
Attélos, kas tapusi vél pirms pils nodedzina-
$anas, redzam visai apjomigu celtni, kuras
parades fasadi izce| masivs rizalits ar stlru
torniem. Rizalitu papildina lievenis un virs ta
esosa terase, kas ir |oti raksturigs neogotikas
pilu elements. Celtnes kreisaja pusé ir seSsta-
vu tornis, bet pretéja — labaja pusé — pieslé-
dzas zemakas pieblves. Augstaja torni uzvilkts
karogs, kura esot bijis attélots dzimtas gerbo-
nis. Pils parades fasade virs terases greznojies
apmetuma veidots fon Brimmeru dzimtas ger-
bonis.!!” Parades pagalma esosSie zalieni un
stadijumi no cela bijusi norobeZoti ar betona
stabinos stiprinatam metala kédém.

Ridolfa fon Brimmera lietota zimoga no-
spiedums sarkana laka ir saglabajies arhiva
uz vairakiem vina parakstitiem dokumen-
tiem. Dzimtas gerbona kolorétaja zZiméjuma
redzam zilu vairogu, kura attéloti tris zelta
zvani.1!® Virs vairoga atrodas ta dévéta stipu
Kivere ar zilu un zeltitu sparnu pari un zelta
zvanu starp tiem. Vairoga malas ietver deko-
rativs akanta lapu vijums, kas sakas kiveres
augSdala. Makslas un arhitektiiras véstur-
nieks |. Lancmanis norada, ka fon Brimmeru
dzimtas gerboni attéloto zvanu nozime tikai
loti attali varétu bit saistama ar zvaniSanas
jédzienu (no “brummen” — dikt).!1°

Pret darzu vérsta pils fasade ir daudz in-
timaka, un tas mérogi acij tikamaki. Darza
puse €ka ir vienstava, fasades centra atrodas
divstavu rizalits ar divslipju jumtu un kapien-
veida zelmini. Pie rizalita pieblvéts erkers un
plasa terase ar kapném. Labaja pusé atrodas
ziemas darzs, bet kreisaja puseé citas zema-
kas pieblves. Ka abas fasades stilistiski vie-
nojoss elements ir izmantoti dzeguli. Darza
pusé esosa rizalita centrald ass ir nobidita
salidzinajuma ar parades fasades rizalita cen-
tru. Pilij ir dazadu formu logi — taisnstiira,
smailloka, apali un t. s. ézelmuguras, kuru
izvietojums pakartots telpu funkcijam. Ka ro-

tajums pils fasadés izmantota smalka dzegas
arkatdra un citi elementi.

Ka retums jamin kads ar 1903. gadu da-
tets Odzienas pils darza fasades attéls. Ta ir
kada zimejuma vai akvarela fotoreprodukcija,
kas pagaidam ir vieniga celtnes darza fasades
vizuala lieciniece laikposma pirms €kas node-
dzinasanas.'?° Attéla redzam puku, krimu un
koku stadijumus ap striiklaku pils prieksa, kas
sasaucas ar 1914. gada plana attéloto situa-
ciju. Redzam ari kadu interesantu celtnes de-
talu — vienslipju jumta divos limenos izvietoti
mazi lodzini, kas vargja kalpot gan ventilaci-
jai, gan béninu izgaismo$anai. Salidzinot abas
Odzienas pils fasades, $kiet, ka celtné apvie-
noti divi dazadi priekSstati par modé nakusa
neogotikas stila pielietojumu, tik atSkirigi Skiet
merogi un bavmasu kartojums.

Nevar nepamanit Odzienas pils lielo [1dzI-
bu ar neogotikas stila celtném Eiropa. Viena
no tadam ir Méklenburga eso$a Kitendorfas
(Kittendorf) pils.*?! Lidziba saskatama ari ar
turpat esoSo Vardovu (Wardow) u.c. Tjadoru
stila celta Kitendorfa bavéta ap 1860. gadu,
un tas risinajuma pielietotie arhitektoniskie
un dekorativie elementi sasaucas ar Odzienas
pils parades fasadi. Analogijas rosina pardo-
mas par Latvijas neogotikas pilu celtnieciba
izmantotajiem paraugprojektiem, kuru vai-
rak vai mazak veiksmiga realizacija konkre-
ta gadijuma bijusi atkariga gan no projekta
realizétaja — arhitekta, gan muizas ipasnieka
priek$statiem un vélmém. Odzienas gadijuma
Tpatnibas blvmasu kartojuma un celtnes pro-
porcijas, kas liedz to ierindot pasu veiksmiga-
ko neogotikas paraugu virkné Latvija, varétu
liecinat ari par projekta istenotaja — arhi-
tekta — profesionalo prasmi un apstiprinat
pienémumu, ka Seit darbojies kads vietgjais
meistars.

Mierigo dzives plidumu partrauca 1905.
gada revolicija un tas atbalss Odzienas, Vie-
talvas un Sausnéjas puse, kad tika nodedzi-
natas $o muizu dzivojamas ékas. Odzienas
pili nodedzinaja 1905. gada 28. novembri.1??
PratinaSanas protokoli liecina, ka dedzinatéji
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ieradusies no Sausnéjas muizas. Dokumenti
par to dienu notikumiem Odziena vésta, ka
muizas TpaSnieki jau 20. novembri esot aiz-
braukusi uz Rigu.'?3 Kad brunotie nemiernie-
ki iegajusi pili, Brimmeru kalpotajiem |auts
iznest savas mantas, tad izsisti dzivojamas
majas logu stikli, mekl&jot naudu un iero€us,
atlauzti skapji un seifs, un péc tam pils aiz-
dedzinata.

Ir saglabajies 1906. gada 8. marta sasta-
ditais nodedzinatas pils apskates protokols. 124
Izpildot Césu aprinka 2. iecirkna policijas
priekSnieka 1906. gada 1. marta rikojumu,
apsekoS$anu veicis Odzienas pagasta policijas
kartibnieks P. Kalnins. Ka liecinieki apskaté
piedalijuSies Sausnéjas pagasta zemnieks
Brencis Purin§ un Odzienas muiza mito3ais
IrSu kolonijas iedzivotdjs Ludviks Heisels.
Krievu valoda sastaditais protokols liecina, ka
mira celtne ar skarda jumtu nodegusi, tacu
kreisaja pusé esoSais apalais divstavu tornis
un tris oranzérijas logi palikusi uguns neskar-
ti. Pils pagrabtelpas sadegusi tris logi un des-
mit durvis, bet paréjie logi un durvis bijusi
veseli, tikai izsisti visi stikli. Diemzél jaatzist,
ka dokumenta teksta triikst nepiecieSamo
pieturzimju un tas sastadits neprofesionali,
[1dz ar to informacija ir grati uztverama. Pils
neesot bijusi apdroSindta, un tas TpaSnieks
M. fon Brimmers tobrid nav atradies Odziena,
tapéc neesot zinama preciza zaudéjumu sum-
ma. Muizas parvaldnieka izteikumi liecinot,
ka ta varétu sasniegt 160 000 rublu. Saja
dokumenta minéts art apméram desmit asu
attaluma no apala torna esoSais vecais kungu
nams, kura novietne plana apmeéram sakrit ar
parvaldnieka dzivojamo namu. Kadg| $i celt-
ne tiek Sadi devéta, nav zinams. Ir liecibas,
ka parvaldnieka maja Brimmeri dzivojusi jau-
nas pils celtniecibas laika. lespéjams, ka &
eka 18. gs. otraja pusé sakotnéji kalpojusi ka
pirmais muizas Tpasnieku dzivojamais nams.

Abi nodedzinatas Odzienas pils attéli lie-
cina, ka pils pilniba izdegusi, tacu tas mira
arsienas un augstais tornis nav sabrukusi.'?®

Ar pils talakais liktenis nav veiksmigs.

Pirms Pirma pasaules kara M. fon Brimmera
mantinieki kéras pie nodedzinatas ekas atjau-
noSanas. Lidzek|u trikuma un lielda apjoma
dé| darbi ieilga, tomér lidz 1916. gadam pils
bijusi gandriz pilnigi atjaunota. Jauni posti-
jumi tika nodariti lielinieku laika — izdemo-
letas iekstelpas, sadedzinatas durvis un logu
ramji.'?6 Ir zinas, ka 1919. gada Odzienas pi-
lij trapijusi aviacijas bumba. Kad 1928. gada
pili apsekoja Pieminek|u valdes darbinieki,
vini konstatéja, ka pils — apmesta kiegelu
mara celtne — ir loti slikta tehniska stavokli,
krasotais skarda jumts caurs, sijas sapuvu-
Sas, nav logu un durvju. Pils velvétajos pag-
rabos tiek turéti lopi.

Valsts Tpasuma esoSo Odzienas pili bija
iecergjusi apsaimniekot vairaki pretendenti,
tomér amatpersonas ar [Emuma pienemsanu
kavéjas. Par celtni neviens nerlipgjas, un ta
pamazam gaja boja.

Odzienas pili sava Tpasuma vélgjas iegit
ar Il Odzienas piensaimniecibas sabiedriba,
kas bija neapmierinata ar jautajuma risina-
juma vilcinaSanu. 1926. gada 3. oktobri
[l Odzienas piensaimnieku sabiedribas biedru
kopsapulce apstiprinaja, ka sakotnéjais no-
doms par pils, kléts un nepiecieSamas pagal-
ma platibas iegiSanu piensaimnieku ipaSuma
paliek spéka.'?’

Saistiba ar vélmi Odzienas pili ierikot kop-
pienotavu ar kupola griestiem un piena ap-
strades iekartu, kas lautu diena apstradat lidz
15 000 litru piena, 1929. gada 4. decembri
vini vérsas Latvijas Piensaimnieku centralaja
savieniba, lai pasGtitu pils parblves projektu.
Pill bija paredzets iekartot kantori ar divam
telpam, dzivok|us koppienotavas personalam,
agronomam un veterinararstam, zali un gar-
derobi 500 personam, bibliotéku, kooperati-
va veikalu un dzivok|us ta personalam, ka ar
citas nepiecieSamas telpas.'?® lecere prasija
ievérojamus lidzeklus, tapéc piensaimnieki
noléma sakotnéji aprobezoties tikai ar pie-
notavas darbinieku dzivok|u un zéles izbavi,
ko varétu veikt ar saviem rezerves lidzekliem.
Bija ari nodoms dalu lidzek|u k& aizdevumu
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sanemt no Valsts Zemes bankas, jo pien-
saimniecibas darbiba bija stabila. Pret par-
blvi neiebilda ari Pieminek|u valde.'?® Tomér
situacija Il Odzienas piensaimnieku sabiedri-
bai neveidojas labveliga. Latvijas Piensaim-
nieku centralas savienibas Tehniskas nodalas
1930. gada atsatitie projekti pasititaju ne-
apmierinaja — piena pienems$anas telpas un
pieblve tvaika katlam péc vinu ieskata bija
ieprojektétas taja pils dala, kur tas funkcio-
nali grati izmantot, tadé| piensaimnieki ludza
projekta talaku izstradi partraukt. Tomer gal-
venais atteikuma iemesls, Skiet, bija lidzek|u
trikums. lekslietu ministrijas Blvniecibas de-
partamenta apstiprinatais projekts || Odzienas
piensaimnieku sabiedribas pienotavas izblvei
Odzienas muizas pill ir saglabajies arhiva. To
1930. gada izstradaja Centralas savienibas
“Konzums” Tehniska nodala un atbildibu par
projekta pareizibu un bivdarbu vadisanu uz-
némas blvinZenieris A. Dreimanis.

llgus gadus novarta atstata eka bija stipri
cietusi. Daudzi arhitektoniski dekorativie ele-
menti pils fasadés bija bojati. Atjauno$anai
lidzeklu triika, bet to nojaukSanu neatlava
Piemineklu valde, kuras parzina Odzienas
pils atradas.'3° Laika gaita piensaimnieku
sabiedriba pils uzturéSana tomér bija ieguldi-
jusi 24 000 latu — ékai uzlikts jauns jumts,
atjaunotas desmit istabas, iekartota zale. Pie-
minek|u valdes noteikums nemainit pils are-
jo izskatu darbus sadardzinaja. Pils rietumu
gala paredzétas pienotavas blve vien varéja
izmaksat 30 000 latu, bet pargjas pils dalas
izbdve un atjauno$ana — ap 20 000 latu, ta-
dél Sie darbi netika sakti. Valsts Zemes ban-
ka, ka lidzek|u pieskiréja, lldza Piemineklu
valdi pili svitrot no aizsargajamo pieminek|u
saraksta un atlaut neierobezotu tas parbdvi.

1936. gada nogalé Il Odzienas pien-
saimnieku sabiedribas valdes priekSsédétajs
A. Rozitis vérsas pie Piemineklu valdes ar
ligumu pieskirt 10 000 latu pils uzturésa-
nai,!3! jo vésturiska éka esot “laika zobu sa-
grauzta seviski no arpuses, stipri cietis seSus
stavus augstais tornis, durvju kolonnas, logu

izrotajumi un arpuses apmetums; piensaim-
nieku sabiedribas vajadzibdm minétie bijuso
muiznieku greznumi nevajadzigi un prasa
lielus izdevumus kartiba uzturéSanai un sa-
labo$anai, kamdg| bltu nojaucami, jeb lau-
jami dabigai sagriiSanai, jo piensaimnieku
sabiedribai nav lidzek|u priek$ pils greznumu
atjauno$anas”.'®2 Pieminek|u valde 1937.
gada 13. februari atbildgja, ka uz piensaim-
nieku rékina veiks Odzienas pils uzméro$anu
un fotofiksaciju. Péc tam Pieminek|u valde
pret pils parblvi un parveidosanu neiebilda
un 1937. gada svitroja celtni no pieminek|u
saraksta.!33
lauku paSvaldibu vecakais E. Licis akceptéja
un nosutija Madonas aprinka bavinspektoram
koppienotavas buvprojektu ar noteikumu, ka
pEC iespéjas jasaudze vértigas un skaistas pils
fasades un janorobezo izblvéjamas ékas dala
no paréjam telpam.134 Atbildibu par projekta
pareizibu un bivdarbu vadibu uznémas inze-
nieris A. Kvests. Tika izstradats ari nostadina-
Sanas baseina projekts. Gara un laikietilpiga
1940. gada rudens sarakste liecina, ka iece-
réta pienotavas blve saskana ar apstiprina-
tajiem projektiem pill nekad netika realizéta.
Pienotavas telpu bave saskana ar Madonas
aprinka blvinspektora apstiprinatu projektu
notika piensaimniecibas vecajas telpas.!3®
Ari péc Otra pasaules kara liktenis Odzie-
nas pilij nav bijis labveligs. Apjomigas celtnes
remontam un uzturéSanai nepiecieSamie lie-
lie naudas lidzek|i liedza atrast tai piemérotu
TpaSnieku un apsaimnieko$anas veidu. Visi
pieminek|u aizsardzibas specialistu aicinajumi
un palini pievérst uzmanibu celtnes bédiga-
jam stavoklim nav nesu$i auglus. Nedaudzas
pils sakopSanas talkas tikai Tslaicigi aizkavéja
kulthrvésturiska pieminekla bojaeju.

Secinajumi

Lai gan pétniecibas gaita nav izdevies rast
atbildes uz visiem jautajumiem, apzinata in-
formacija lauj izteikt apsvérumus par Odzie-
nas muizas apbives kompleksa vésturi.
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Odzienas muiza ir dibinata loti sen, tas
pirmsakumi meklgjami vismaz 15. gs. llgaja
savas pastavésanas laika atbilstosi politiska-
jiem un socialekonomiskajiem notikumiem,
ka ari subjektiviem apstakliem ta pardzivojusi
gan uzplaukuma, gan panikuma periodus.

Lai gan atseviski muiZas saimniecibas
kompleksa objekti (dzirnavas, krogi u. c.)
pieminéti 17. gs. vidus un otras puses avo-
tos, pirmas skopas zinas par muizas centra
apbivi sastopamas 18. gs. pirmaja pusé. Tas
liecina, ka visas Odzienas muizas ékas laik-
posma pec liela méra (aptuveni péc 1711.
gada— G. M.) lidz 1724. gadam uzceltas no
jauna. Savukart 1744. gada arklu revizijas
laika tas jau ir nolietotas un atrodas bédiga
tehniska stavokli (iznemot jauniecelto riju —
G. M.).

18. gs. vidl, kad Odziena nonaca fon
Brimmeru dzimtas Tpasuma, sakas jauns
periods muizas vésturé. Saimnieciba uzplau-
ka, tas saistijas arl ar apblves kompleksa
attistibu.

Kartografiska materiala un rakstito avotu
analize liecina, ka Brimmeru laika muizas
centra apbives sakums mekléjams 18. gs.
otraja pusé. Ap 1761. gadu apblve vismaz
daléji bijusi piemeérota ne tikai saimniecisko
funkciju veikSanai, bet ari dzivoSanai. Biv-
niecibas process turpinajies arm 18. gs. no-
galé un 19. gs. pirmajos gadu desmitos, jo
laikposma l1dz 1836. gadam tika uzceltas
vairakas jaunas mura saimniecibas €kas ar
klasicisma stila iezimém fasadés. 1836.
gada inventara saraksta k& pirmais ir minéts
kungu dzivojamais nams — daléji no mara
un daléji no koka blvéta éka.

1866. gada inventara saraksts liecina
par Odzienas muizas talaku ekonomisko at-
tistibu, kas izpaudas ari apblives kompleksa
paplasind$ana un atjauno$ana. Lidztekus
saimniecibas &ku bavei laikposma starp
1836. un 1866. gadu uzcelta ari jauna kun-
gu maja — neogotikas stila biveta Odzienas
pils. lzvertejot pétniecibas gaita iegltos da-
tus, So bivniecibas laiku iespéjams nedaudz

precizét, meklejot laikposma starp 1853. un
1866. gadu vai pat 1864. gadu.
Dokumentaro materialu kompleksa anali-
ze |auj izteikt viedokli, ka Odzienas pils celta
aptuveni 18. gs. beigas vai nedaudz agrak
bavéta kungu nama vieta. Veca celtne tiku-
si nojaukta vai loti veiksmigi ieklauta jaunas
pils apjoma. Zinama meéra tas izskaidro lielo
at8kiribu un pat savstarpéju neatbilstibu jau-
nas dzivojamas ékas parades un darza fasazu
apjomos un arhitektoniski stilistiskaja risina-
juma. Vienlaicigi ar pils celtniecibu parveidots
ari vecais barokalais darzs un izveidots Odzie-
nas muizas parks. Lidz 1866. gadam taja
uzbivéta modé nakusi “Sveices” maja un,
iespéjams, atradus$as ari kadas mazas darza
arhitektlras formas (paviljons, lapene u. c.).
Apzinatajos arhiva dokumentos nav atras-
tas konkrétas liecibas par Odzienas pils pro-
jekta autoru, tomér ir iespéjams izteikt mine-
jumus. Apjomigas un izteiksmigas Odzienas
pils arhitektoniski stilistiska risinajuma lidziba
ar neogotikas stila bivétajam muizu dzivoja-
mam ékam Eiropa liecina par paraugprojektu
izmantoSanu konkréta objekta projekta iz-
stradasana. Zinama neveikliba Odzienas pils
proporcijas, blvmasu kartojuma un fasazu
dekorativi stilistiskaja risinajuma $o pili atSkir
no spozakajiem neogotikas stila paraugiem
Latvijas muizu dzivojamo namu arhitektiira.
Tas savukart varétu liecinat par kada vietéja
arhitekta vai buvmeistara darbibu Odziena.
Vietalvas evangéliski luteriskas draudzes
dzimuso registri liecina, ka 1857. gada pava-
sarl Odzienas muizas parvaldnieka déla kris-
tibas, kuru ceremonija notika vina dzivokli, ka
viens no kimam piedalijies arhitekts Helds.
Pagaidam neatbildéts paliek jautajums, vai
vina uzturéSanas Odzienas muiza saistita ari
ar fon Brimmeru jaunas dzivojamas majas
bavi. Pazistama arhitekta J. Helda darbiba
19. gs. vidl un otraja pusé I1dz §im saméra
maz pétita, tacu ir zindma vina daliba vaira-
ku objektu — baznicu, kungu maju un citu
objektu celtnieciba un parblve. Fon Brim-
meru jauna dzivojama nama tapSanas laiks
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meklgjams laikposma starp 1853. un 1866. LVWA), 214. 1., 5. apr.,, 215. 1., 1., 2. Ip.
gadu, tapéc arhitekta Helda uzturé$anas mui- 7 LVVA, 214.1., 4. apr., 17. 1., 34. Ip.

7a varétu bit saistita ar Odzienas pils ieceres
realizaciju.

Liktenis Odzienas pilij nav bijis labvéligs.
1905. gada revoliicijas laika ta tika nodedzi-
nata, péc tam postijumus nodarija ari Pirmais
pasaules karS. Apjomiga objekta atjaunosa-
na prasija lielus kapitalieguldijumus, kas
tas Tpasniekiem nebija pa spékam. Lai gan
M. fon Brimmera mantiniekiem dalgji izdevas
celtni atjaunot, iesakto partrauca 20. gs. 20.
gadu agrarreforma, kuras laika Odzienas mui-
Za tika dzimtai atsavinata.

Pils ieguveja — Il Odzienas piensaimnie-
ku sabiedriba nesp€ja istenot savas ieceres
un rast pietiekami daudz Iidzeklu TpaSuma
uzturéSanai. Arl péckara perioda netika atri-
sinats Odzienas pils izmantoSanas un uzturé-
$anas jautajums, kas faktiski noteica celtnes
talako bédigo likteni.

Lai ari Odzienas pils nepiedergja pie
Latvijas spozakajiem neogotikas stila mui-
7u arhitektiiras paraugiem, vismaz péc Otra
pasaules kara ta bija pelnijusi lielaku valsts
un piemineklu aizsardzibas iestazu ievéri-
bu un dalibu, lai apturétu pils pakapenisko
bojaeju.
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ODZIENA ESTATE IN ARCHIVAL DOCUMENTS AND IN LITERATURE
Gunta Minde
Summary

Key words: most ancient sources about Odziena, estate owners, building complex, castle,
building masters, devastations of 1905 and the First World War, consequences of the agrar-
ian reform of the 1920s

Studies of the history of Odziena Estate were motivated by planned restoration of the castle. The
aim of the study was to summarize the information found in historical sources and literature about
the history of this estate complex, since no broader investigations have been made up to now.
Since Odziena, during the long time of its existence, was mostly a private property, there are
scarce documentary evidences about the building complex. Odziena Estate was first mentioned
in written sources already in the middle of the 15" century as part of the Riga Archbishopric
properties. Until 1625, the estate was owned by the Ergli branch of the powerful Tiesenhausen
family, but then the Swedish king Gustav Adolf assigned it, together with Vietalva, Sausnéja and
Kalsnava, to J.R.Streiff fon Lauenstein. In 1746, Odziena was bought by for Brimmer family and
was owned by them until the agrarian reform of the 1920s when the state of Latvia expropriated
the estate.

There are several stages in the building history of the estate complex. Data about the most ancient
period are extremely scarce. Visual evidences include maps of Odziena Estate drawn by Swedish
cartographers, which allow defining the location of the estate, network of roads, land area and
quality. Some documents provide scarce data about the economic state of the estate and about
buildings. After the Northern War, in 1724, all Odziena Estate buildings were build anew, most
probably from wood, since in 1744 they were already worn out.

A new period in Odziena Estate history started in 1756 when the Brimmer family became the
owners. In the 1860s, the new estate complex was formed, with the landlord dwelling-house and
a wide network of household buildings. During that time, financial means were invested also for
repair works of Vietalva Lutheran Church and a family vault was built near this church for Brim-
mer family. At that time, the estate, alongside with being a source of profit, gradually took over
also representative functions.

The first inventory list was made in 1836 comprising 21 buildings. The next one was in 1866 and
it testifies to the development and modernisation of Odziena Estate complex. A new castle was
built in 1853-1866. An entry in the population register of Vietalva parish shows that in the sum-
mer of 1857 architect Helds was present in Odziena Estate. Supposedly, this person is the known
architect J. Helds who in the second part of the 19" century was engaged in the construction of
churches, bridges and estate dwelling-houses in Suséja, BirZi, llikste and Erberge. According to
evaluation of the opinion of art historian D. Brugis, Helds’ “handwriting” was characterized by
certain provincialism.

Gradual decline of estate economy started with 1905 revolution during which time the castle was
burnt down, and new and irreversible devastations were brought also by the First World War. The
existence of Odziena Estate as a united complex came to an end in the 1920s when the Latvian
state, during the agrarian reform, expropriated it from the Brimmer family and divided. After the
Second World War, the efforts of institutions for monument protection to save the building failed,
they only delayed the complete destruction of this cultural historical monument.
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ATDARINASANA UN ATTELOSANA
LATVIESU ROTALDEJAS

Atslegas vardi: rotaldejas, tautas horeografijas izpéte

Raksta mérkis — pétit latvieSu rotaldeju horeografiskas norises teksta atdarinasanas un at-
téloSanas skatijuma. lzvirzita mérka sasniegSanai raksta autore izmanto fenomenologijas
teorijas atzipas par kustibas abstrakto un konkréto dabu un izpratni par laiku un telpu ka
kustibas darbibas lauku. Attélojuma un atdarinasanas skaidrojumam raksta izmantota her-
meneitikas teorija pamatota atzina par atdarinasanu un attéloSanu ka darbibas izteiksmes
veidu. Problémas izpétei izmantota H. Slnas izveidota latviesu tautas horeografijas noriSu
sistematizacija monografija “Latviesu rotaas un rota/dejas™. Analizéjot monografija ievietoto
22 rotaldeju norisu un to variantu aprakstus, tiek konstatéts, ka latviesu rotaldejas poétisks
visparinajums un latvieSiem raksturiga izteiksme veidojas konkréto un abstrakto darbibu
mijiedarbiba. Pievérsoties atdarindsanai un attélosanai latviesu rotaldejas, tiek padzilinatas

H. Sdnas zinatniskas atzinas tautas horeografijas izpéteé.

LatvieSu rotaldejas — TpaSs pasaules
izzinas veids, saistits ar uzkrato kolektivo
pieredzi par pasaules kartibu un attiecibam
taja, arl senakais latvieSu tautas horeo-
grafijas Zanrs. Etnohoreografs Harijs Sina
(1923-1999) rotaldejas uzskatija par tau-
tas horeografijas senako slani, kura vienkar-
§as konstrukcijas un izteiksmes lidzek]i laika
gaita partapusi sarezgitakas horeografiskas
norisés — tautas dejas. “Rotaldeja ir tautas
horeografijas zanrs, kuram ir tris kompo-
nenti: horeografiska norise, rotaldziesmas
teksts, melodija.”

Rotaldejas izpétes teorétisko pamatu vei-
do fenomenologija balstita redukcijas meto-
de, kur katra individa paSizpausme ir uztver-
tas informacijas vestijums citam, un cilvéka
pasaule ietverta attiecibas es—cita sistéma.
Fenomenologija pasaules izzinas centra ir
kermenis, kas tiek uzskatits par cilvéka eksis-
tencialo pamatu. Cilvéka kermenis ir saistits
ar kustibu, pieskir tai jégu, ieklauj to laika
un telpas nosacita darbibas lauka.? Laika un

telpas raditie ierobezojumi nosaka kustibas
raksturu — ta ir vai nu konkréta, vai abstrak-
ta. “Konkrétas kustibas fons — ta ir apkartéja
pasaule, bet abstraktas kustibas fonu veido
izdomata pasaule.” Konkréta (sadzives)
kustiba ir vérsta uz aru un aktualizé cilvéka
ikdienas vajadzibas. Tai piemit komunikativa
funkcija, jo ta nes informaciju par sevi un iz-
pratni par priekSmetu, uz kuru tiecas. Abs-
trakta kustiba eksisté pati par sevi, ta ir in-
dividuala. Abstraktas kustibas saturu nosaka
subjekta domasana, jo atklaj gan ta iekSejo
pasauli, gan subjekta izjatas attieciba uz areé-
jo pasauli. Izpratne par konkréto un abstrakto
kustibu telpas un laika k& darbibas fona kon-
teksta veido zinatnisku pieeju atdarinaSanas
un attéloSanas izpétei latvieSu rotaldejas. To
papildina hermeneitikas filozofija balstita mi-
meézes teorija, kur atdarinasana, attéloSana,
télainiba tiek pétitas ka izteiksmigas darbibas
pakapes.

Jedzienu mimesis (gr. val. — atdarina-
Sana) musdienas plasi lieto makslas herme-
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neitikd un ontologija. Ka uzsver H. Kollers
(1874-1958), misdienas “[..] maciba par
mimeézi var bat izmantota gan estétiski filo-
zofiskajos spriedumos, gan makslas teorijas
vésturiskajos pamatojumos”®. H. Kollera veik-
ta mimesis jédziena izcelsmes un evollcijas
izpéte atgriez mls pie td pirmatnéjas nozi-
mes, kas ari dod iespéju meklét latvieSu tau-
tas rotaldejas sakaribas starp atdarinasanu,
attéloSanu un télainibu. H. Kollers apgalvo:
lai izprastu mimeézes patieso jegu, ir jaatgrie-
7as pie pirmatnéja skaidrojuma, jo ta sakot-
néja nozime nav saistita ne ar kadu teorétis-
ku visparinajumu, ne ari makslu®. Ka uzskata
H. Kollers, apzimejums mimesis radies Se-
naja Griekija, filozofiem analizéjot kulta dejas
dionisijas. Tam par apstiprinajumu H. Kollers
cité fragmentus no Eshila un Plutarha’, ku-
ros aprakstitas dionisiju kulta dejas ar mimoi
(mimu) un mimallones (dejotaju) piedalisa-
nos. Autors uzskata, ka Senas Griekijas mizi-
kas, varda un kustibas apvienojums ari radijis
izpratni par mimézi, kur dejas, Zesta, ritma,
varda un melodijas sintéze tiek papildinata ar
izteiksmi®. H. Kollers nonak pie atzinas, ka
mimesis ir jasaprot ka ar izteiksmi apveltita
atdarinasana un attélosSana, kur subjekts tiek
nodalits no objekta. Grieki saprata — ir bista-
mi parkapt robezu starp attélu un attélojamo.
Ka piemérs tiek minéts Lukiana véstijums par
kadu dejotaju, kurs, attélojot ekstazi, ta “ie-
gajis miméze”, ka nobiedgjis skatitajus. Lu-
kians uzskata, ka aktieris ir parkapis robezu
starp sevi un attélojamo?.

Atdarinasana, attélosana, télainiba un
to mijattiecibas ir arl misdienu mimezes
centralais jautajums. Musdienu makslas
hermeneitikas pamatlicejs H. G. Gadamers
(1900-2002) uzskata, ka tiesi attélojums ir
makslas darba patiesa batiba. Vina izpratné
atdarinaSana var pastavét arm ka vienkarsa
imitacija. Tacu, ievieSot atdarinajuma par-
spilejumu un tadejadi uzsverot galveno,
atdarinasana sasniedz augstaku pakapi un
klist par attéloSanul®. Atdarinajums var
paraugt augstdka — attéloSanas pakapé,

izmantojot dazadus panémienus, vairakkar-
tejus atkartojumus, pastiprinajumus, uzsva-
rus, parspiléjumus u. c.

Saistot fenomenologijas filozofijas atzinas
par laiku un telpu ka kustibas darbibas lau-
ku ar hermeneitika pamatoto attélojuma un
atdarinasanas skaidrojumu, ieglistam teoré-
tisko pamatu latvieSu rotaldeju atdarina$anas
un attéloSanas izpétei.

“AtdarinaSana (lat. val. — imitatio) —
priekSmetu vai paradibas attéloSana (krasas,
skanas, materiala, kustibas) tados sikumos,
ka var runat par teksta atdarindsanu un ta
kopiju.”t! “Attéls: maksla reala vai iedomata
priekSmeta télojums ar noliku ierosinat esté-
tiskas jltas.”1?

Lielakais ieguldijums latvieSu tautas ho-
reografijas pétnieciba pieder H. Stnam. Vin$
ir apzinajis izplatitako rotalu un rotaldeju va-
riantus, radijis vienotu pieeju jédzienu skaid-
rojumos, klasificéjis rotalas un rotaldejas péc
norises horeografiskajiem tipiem. Monografi-
jas “LatvieSu rotalas un rotaldejas,”'® “Lat-
vieSu ierazu horeografiska folklora,”'* “Dejas
notacija,”!® “LatvieSu sadzives horeografija”'®
H. Stna sistematizejis tautas horeografijas
norises Cetros tas izpétes virzienos — rotala,
rotaldeja, rotalspéle un tautas deja.!” Atskiri-
ba no citiem tautas horeografijas pétniekiem
(piem. J. Rinkas, J. O$a, E. Silinas), kuri lieto
tikai vienu apziméjumu — “rotala”, zinatnieks
atskir rotalas un rotaldejas, konstatéjot tajas
kopigo un atSkirigo. Kopigais raksturojosais
rotalu un rotaldeju elements ir horeografis-
kas darbibas saistiba ar muzikas melodiju un
metroritmu. AtSkirigais izpauzas attieksmé
pret dziesmas tekstu. Rotalas darbiba, seko-
jot H. Stinas atzinumam, nav atkariga no tek-
sta, kamér rotaldejas vienmér notiek teksta
attéloSana vai atdarina$ana.'® Tatad rotaldeju
galvenais raksturotajs ir horeografiska darbi-
ba un tas saistiba ar tekstu.

Analizéjot rotaldejas struktiru, H. Suna
konstateé tris tas izpétes pamatprincipus:

1) formu,

2) ritmisko strukttru,
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3) norises horeografisko tipu.'®

Rotaldejas formveidé dominé divdaliga
struktlra atbilstosi dziesmas pantinam un
piedziedajumam. Ritmiskas struktiras pama-
ta ir divdalu metrs, savukart raksturigakais
rotaldeju horeografiskais tips ir neierobeZots
paru skaits apla izvietojuma.2°

H. Sanas izveidotaja sistémiskaja pieeja,
péc raksta autores domam, trikst horeogra-
fiskas darbibas un teksta ka tipiskakas rotal-
dejas pazimes analizes. PievérSoties teksta
atdarinasanas un attéloSanas izpétei rotalde-
jas, ir radusies iespéja padzilinat H. Stnas
zinatniskas atzinas tautas horeografijas izpe-
te, ta, atsaucoties Elzas Kokares teiktajam,
ka, “[..] parlapojot tagad, péc desmit gadiem,
gramatu “LatvieSu rotalas un rotaldejas”, pa-
bidot vienpusigo atminu nedaudz pie malas,
rodas pavisam cita ainava, izgaismojas citi
vertéjuma akcenti; atjaunojas parlieciba, ka
§1 gramata ir unikals pétijuma un materialu
publicéjuma apvienojums, kura raudzits at-
segt latvieSu horeografijas cilmes un attisti-
bas véstures galvenas linijas, ka ari likti pa-
mati vienotas terminologijas un klasifikacijas
sisttmas izveidei. Vienlaikus gluzi objektivi
ieziméjas vairakas problémas, kas batu risi-
namas horeografijas makslinieciskas izteiks-
mes lidzeklu un kompozicijas panémienu
turpmakaja analizeé"2!.

Atsaucoties uz H. Sunas veikto rotaldejas
struktlras analizi, var konstatét, ka rotalde-
jas laika un telpas nosacitie ierobezojumi ir
metroritms un dalibnieku izvietojums telpa.
Rotaldejas izvietojums laika un telpa izpau-
Zas tam raksturiga veida. Ar ritmizétas ker-
mena darbibas starpniecibu, kur kustibas
tiek organizétas saskana ar muzikas un tek-
sta metroritmisko vienotibu, notiek rotaldejas
izvietojums laika. lzvietojums telpa ir izteikts
gan ar statiskiem stavok|iem, gan parvietoSa-
nas veidiem. Analizgjot 22 latvieSu rotaldeju
noriSu aprakstus monografija “Latviesu rota-
las un rotaldejas”, var konstét, ka rotaldejam
raksturigdka izvietoSanas telpa ir “darzin$”
vai aplis, bet par tipiskakiem parvietoSanas

veidiem H. Slina uzskata dazadus zZiméjumus
un konstrukcijas — “darzinu”, apli, liniju,
koncentrisko apli, “grozinu”, “sauliti”, virkni,
viju, “kamolu” u.c. Raksturigi, ka parvieto$a-
nas izejas punkts ir kustibas virzieni pa dejas
celu un pret dejas celu. Dejas cel$ latvieSu
tautas horeografija — apziméjums, ko lieto
kustibai virziena pretim saulei, kas pieSkir
parvieto$anas veidiem darbibas centru.

Kustiba latvieSu rotaldejas vieno laiku un
telpu. Kustibas pamatvieniba latvieSu tautas
horeografija ir solis — ar izteiksmi un estétis-
ku nozimi apveltita darbiba. “Analizéjot ho-
reografisko noriSu atveidus horizontalaja un
vertikalaja projekcija un lidz ar to noskaidrojot
konstrukcijas un izteiksmes lidzek|u sintézes
batibu, skaidri saskatams, ka soli projicejas
abas plaknes, t.i., no visiem izteiksmes Ii-
dzekliem dejiskiem soliem ir viscieSaka saik-
ne ar konstruktivo struktiiru. Jaatzist, ka tieSi
dejiskie soli ir pasi nozimigakie katras tautas
horeografijas izteiksmes [idzekli."?? Minéta-
jos 22 rotaldeju aprakstos sastopamies ar
apzimejumiem gajiena solis, paléciena so-
lis, galopa solis, tecinus solis, polkas solis.
Gajiena solis ka pamatdarbiba ir gandriz visu
aprakstito rotaldeju pamata. Koncentréta vei-
da tas tiek izmantots, pieméram, rotaldeja
“Sarkanais dabolin8” — rotalnieki iet dejas
cela virziena, griezas elkonos, iet viens otram
apkart, kapjas atpakal.? Gajiena solis tempa
zina ir daudzveidigs, bet ta izpildijumam var
blt dazadas nianses. TaCu, lai tas atSkirtos
no ikdienas sola, rotaldejas izpildams “viegli
un ligani”.?* Par tipisku latvieSu dejas starp-
posmu starp gajienu un skréejienu tiek uzska-
tits tecinus solis (rotaldejas “RikSiem beériti es
palaidu”?®, “Teci rikSus, kumelini"2®, “§urp,
Jana bérni"?” u.c.). H. Slna uzsver, ka “[..]
izpildot visa veida Iénos un straujos, slidoSos
un uzsvertos tecinus solus, pari vienméer sa-
glaba célu un staltu staju “?8. Rotaldejam rak-
sturigakie ir deju soli, kuru temporitms bals-
tas dziedamas melodijas un teksta ritmiskaja
struktdra.

Paléciena solis tiek dejots viegli un elas-
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tigi. Péc H. Siinas dota raksturojuma, to var
dejot priecigi, jautri, sparigi, strauji un spéci-
gi?°. Interesanti ir polkas dotie raksturojumi.
Pienemot to par latvieSu tautas dejas ele-
mentu, H. Sina uzsver polkas sola dzilo asi-
milacijas procesu, noradot, ka visos Latvijas
novados dejotajam polkas solim ir raksturigs
meérens vai vidéji atrs temps ar dzivespriecigu
izpildijumu3°, un pamato to ar rotalu un ro-
taldziesmu relativi nelielo izplatijumu trijdalu
metra.

LatvieSu rotaldejas solis vienmér notiek
saskana ar pavadijuma metroritmisko vieni-
bu, kas atbilst dziesmas pantméram. Izpla-
titakie taktsméri latvieSu deja ir 2/4, 3/4 un
4/4, kuru pamiSus izvietojumu (pantin§ —
piedziedajums) H. Stna uzskata par senako
un tipiskako latvieSu deja. Asimilacijas pro-
cesu ietekmé iesp&jami arl citi dejas solu
metroritmiskie risinajumi. Divdalu metra tiek
izpildits gajiena solis, paléciens, tecinus so-
lis, skré&jiena solis, dazadi |&cieni un parlécie-
ni, solis ar palécienu, izklupiena—parmainas
solis, papéza—pirkstgalu solis, pievilciena un
pieliciena solis. Ne tik izplatiti, bet ari tipiski,
péc H. Slinas domam, ir Sliposanas soli, kaju
krustoSana vai krustsoli, soli ar pauzé$anu
un “atsléga”3!. Rotaldejas saistiba ar miziku
konstatéta divu figiiru risindgjuma (atbilstosSi
dziesmas pantam un piedziedajumam), kur
katra dala ir Cetras vai astonas taktis. Vairu-
mam no tam pirmo dalu izpilda léni — 4/4
taktsmera, otro dalu divtik atri — 2/4 takts-
méra. Dazkart taktu skaits abas dalas médz
bit dazads, tas var bat izpilditas viena vai
dazados taktsméros. “Solu kombinacijas iz-
teic horeografiskas frazes ritmisko struktiru,
vairak vai mazak atspogulo muzikalo for-
mu, ka ari raksturo horeografiskas norises
kompozicionalos panémienus.”® H. Sina,
atsaucoties uz Jurjanu Andreja un E. Meln-
gaila apkopotajiem materialiem, konstate,
ka latvieSu rotaldejas kompoziciju raksturo
solu izvietojums zimé&jumos un sakartojums
noteikta metroritma. Tatad latvieSu rotaldejas
struktiras savdabibu nosaka laika un telpas

nosacits darbibas lauks, kura notiek dalibnie-

ku veikto kustibu metroritmiskais un telpis-

kais izvietojums.

Krajuma “LatvieSu rotalas un rotaldejas”
apraksti liecina, ka norises rotaldejas ir visai
daudzveidigas — senakie izteiksmes lidzekli
(gajiena solis, skréjiens, roku plaukskinasa-
na, kaju piesitieni) sakauséjas ar jaunako lai-
ku norisém (polku, galopu, palécieniem). Ta,
pieméram, rotaldejas “Ai, ai, teva brali"33 pir-
maja un otraja varianta izpilda gajiena solus,
grieSanos, skréjienu, draudésanu ar pirkstu —
t.i., vienkarSas horeografiskas darbibas, at-
bilstosas tautas horeografijas senakajam sla-
nim. TreSaja varianta dejotaji veic sarezgita-
kas kustibas (piem., dejo polku pa pariem,
sadodot rokas krustiskaja satveriena), veido
izvérstas konstrukcijas (Cetrstiru grup&jumu,
sudmalinas) — darbibas, kuras raksturigas
jaunako laiku (18.-19. gs.) norisém.

AttéloSana un atdarinaSana rotaldejas ir
saistita ar tekstu. H. Stna uzsver, ka teksts
tautas horeografija var izpausties “dejiski vai
pantomimiski”34. H. Sinas skatljuma visa
pamata ir tekstos sastopamie téli un to iz-
pausme kustiba. Par atdarina$anas un atté-
loSanas objektiem rotaldejas kllst kumels,
Saule, Méness, vilks, kaza, zakis utt. (39.,
40., b1. rotaldeja). Norisés tiek atdarinati un
attéloti ari cilveki — zvejnieks, kilgjs, gans,
skroderis (52., 54., 55., 58. u.c. rotaldejas).
Rotaldejas ietverta gan dzivnieku kustibu
atdarinasana (lacis grozas, kumel$ rikSo un
aulo), gan ari darba norisu attélojums (kulSa-
na ar spriguliem, gravju rakSana u.c.).

Analizéjot 22 rotaldeju darbibu saistibu ar
tekstu, var iz3kirt tris raksturigakas iezimes:
1) rotaldejas, kuras neattélo (neatdarina)

tekstu, bet izmanto abstraktas horeogra-

fiskas darbibas (piem., “Es macéju danci
vest”39);

2) rotaldejas, kuru horeografiska darbiba
seko tekstam, to atdarinot vai attélojot
(piem., “éurp, Jana bérni”3);

3) rotaldejas, kuru horeografiska darbiba
daleji seko tekstam (atdarina vai attelo),
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mijoties ar abstraktam horeografiskam
darbibam (piem., “Kur tu teci, gailiti"%’).

Pirmo iezimi ilustré rotaldeja “Uz akme-
na malku cirtu”38, kur horeografiska darbiba
regulari atkartojas, veicot attieciba pret teks-
tu abstraktas darbibas — dejotaji virzas pa
dejas celu ar palécienu vai skré&jienu, turpi-
najuma griezas elkonos. Savukart rotaldejas
teksts stasta par |audim, kas “nevél laba”,
par kumelina apkalSanu simboliska ledus
kalna saspersanai, par skaugiem un ligavinas
apnems$anu. Devinus pantinus un piedzieda-
jumus garais dziesmas teksts paredz tikai vie-
nu horeografiskas darbibas variantu — apalo
polku ar grieSanos.

Otro iezimi ilustré rotaldeja “Kumelini so-
[1Siem”39, Dziedot tekstu:

“Kumelipu soliSiem

Lai var kajam lidzi iet;

Labi rikSiem paveicas

Turéties, ja pamanas”,

deju partneri veido sajigsanas satvérienu
(puisis stav meitai prieksa, abi ar skatu viena
virziena, meita satver puiSa atpakalstieptas
rokas) un, augstu cilajot kajas, dodas dejas
cela virziena. Darbibai attistoties, puisi atda-
rina kumela rikSoSanu skrienot, aulojot, ari
“traki aulojot”. Braucéjas (meitas) ar tecinu
soli seko “kumelam”, cenSoties to savaldit.
Rotaldejas “Kumelini soliSiem” norises ap-
raksts liecina, ka atdarina$anas rotaldejas
iespéjama arl teksta pilniga imitacija. “Es ar
savu cisu maisu”4° darbiba ir saistita ar dejas
partnera mekléSanu, atdarinot tekstu:

“Kam savs draudzins —

Tas ar savu draudzinu,

Kam nav draudzina —

Tas ar cisu maisu.”

Lielakaja dala rotaldeju saskaramies gan
ar atdarinasanu, gan ar abstraktdm horeogra-
fiskam darbibam. To ilustré rotaldeja “Sesi
mazi bundzenieki”*!, kur meitas, atdarinada-
mas tekstu:

“Sesi mazi bundzenieki

Jaj pa celu bungodam"’,

klapé kajas, bet bundzenieki atdarina ku-
melu rikSoSanu.

Savukart tekstam:

Mana téva sétind”

atbilst tada darbiba, kur meitas veido
“vartinus”(augSup paceltas sadotas rokas),
caur kuriem izlaiz puiSus. Dziesmas tekstam
turpinoties, dejotaji izpilda dejiskas (abstrak-
tas) kustibas — polku pa apli, mainiSanos
vietam, griezienus pa pariem ar paléciena
soli u.c.

Tatad var secinat, ka latvieSu rotaldejas
biezi sastopamies ar dziedamo tekstu atda-
rindSanu, kur dalibnieki veic tekstu ilustréjo-
Sas darbibas: draud ar pirkstu, iet aulos, ker,
bég, atdarina Iaca gaitu, Stpo u.c. Ka papildu
elementi rotaldeju kustibu virkné minami art
tipiskie roku stavokli latvieSu deja. Kaju pie-
sitieni un plaukstu sitieni veido papildu no-
krasu rotaldejam, pieskirot uzsvarus, nodalot
un izcelot horeografiskas frazes, ta panakot
darbibas kontrastus. TieSi ar roku kustibam
latvieSu deja tiek pastiprinata tekstam atbils-
toSa atdarinaSana, kas izteikta ar roku sa-
tvérieniem un aptvérieniem, roku SpoSanu,
masanu, draudéSanu un vézéSanu*2,

Visi 8Sie kustibu veidi lauj labak izprast
attéloSanu un atdarinaSanu latvieSu tautas
rotaldejas, ka ari noskaidrot robezu starp at-
darina$anu un attélo$anu.

Izmantojot raksta sakuma minéto mime-
tisko pieeju atdarindSanas un attéloSanas
raksturojumam, ka ari rotaldeju norises pie-
mérus, var pienemt, ka par atdarinasanu lat-
vieSu rotaldejas uzskatama darbiba, ar kuras
palidzibu var tiesi atdarinat vai imitét, izman-
tojot konkrétu sadzives kustibu. Savukart at-
télosana rotaldejas tiek saglabata atdarinama
objekta jéga, pieskirot tai pastiprinajumu un
visparinajumu. Ka ilustraciju augstak minéta-
jilem apgalvojumiem var izmantot rotaldejas
“Tldalin, tagadin”4® darbibas analizi. H. Siina
monografija “LatvieSu rotalas un rotaldejas”
sniedz loti plasu $is rotaldejas variantu ap-
rakstu — septinas daZzadas norises vairakos
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gajienos. No daudziem piedavatiem vari-
antiem izvélos vairak izplatito, kad dejotaji,
pantinu dziedot, vienmér atkarto pastalniekus
raksturojoSu deju soli (sansolis ar kaju krusto-
$anu), bet piedziedajuma attélo pastalnieku
danco$anu: “Cits ar vizém, cits ar kurpém,
cits ar basam kajam” — dalibnieki, sadevu-
Sies krustiskaja satvériena, dodas ar polkas
soli dejas cela virziena; “Nem to lUku, sien
to kurpit, lec ar citiem lidzi" — parinieki ar
palécienu griezas labajos — kreisajos elko-
nos; “Nu es varu, nu es varu ekt tiem citiem
[ldzi” — parinieki, sadevusies slégtaja satvé-
riena, ar galopu virzas dejas cela virziena.

éajé rotaldeja var saskatit pamata abs-
traktas kustibas (polka, galops, paléciens)
un ari briniskigu konkrétas darbibas vispari-
najuma piemeéru, kad pastalnieki, daudzkart
veicot sansoli ar kaju krustoSanu, norada uz
kurpi, pastalu vai vizi, ko ir izgatavojusi. Dar-
bibas pamata ir atpazistama sadzives kusti-
ba — kurpju izradisana, kuras visparinajums
izpauzas vairakkartéja kaju krustosana. Var
izvirzit pienémumu, ka sadzives kustibas
pastiprinaSana un uzsvérSana Saja gadijuma
atdarinasanai pieskir simbolisku jégu un rada
pastalnieku dejas télu. Sadi piemeéri sastopa-
mi ari citas rotaldejas: “Es ar savu cisu mai-
su™4, “Mate teica Jancitim”4® u.c. Vienkarsas
atdarinaSanas kustibas te partop poétiskos
télojumos, kur “cisu maiss” var bat arl kads
no dalibniekiem, bet neratnais Jancitis, kopa
ar citiem norises dalibniekiem veicot papé-
Za—pirkstgala soli un strauji noliecot augumu,
rada abstrakciju, kas nordda uz personaza
draisko raksturu. Uz to norada ari, piem.,
rotaldejas “Uz Liteni"*® variantos ieklautas
norises. Zimigi, ka Saja rotaldeja vairakkart
atkartojas teksts — viens dziesmas pantins:

“Uz Liteni, uz Liteni,

Uz litenieSu meitinam!

Uz vecakam un bagatam,

Uz jaunakam un dailakam!”

Neskatoties uz to, ka variantos ir apraks-
titas dazadas norises — parvietoSanas ar
polkas soli pa dejas celu, galopa solis dejas

cela virziena, paléciena solis dejas cela vir-
ziena u.c., atkartojas galvena kustiba — mei-
tas grieSanas zem parinieku sadotajam un
augSup paceltajam rokam. Teksta atkarto-
jums, pastiprinats ar horeografiskas darbibas
atkartojumu, rada iespaidu par notikuma no-
risi ilgaka laika posma, ta simboliz€jot iespe-
jami garo celu uz Liteni.

Analizéjot piemérus, var parliecinaties,
ka rotaldeju darbiba nav statiska, ta attistas
konkréto un abstrakto darbibu mijattiecibas,
sasniedzot poétisku visparinajumu un latvie-
Su tautai raksturigu izteiksmi.

E. Melngailis (1874-1954) un H. Sina
latvieSu tautas horeografijas izteiksmes rak-
sturojumam lieto vardu “ritums”. H. Siinas iz-
pratné ritums iripasa latviesu tautas horeogra-
fijas izteiksme, kas ietver dejas ornamentu un
darbibas dinamiku*’. E. Melngailis ar ritumu
apzimé gan latvieSu dejai raksturigo izpildiju-
ma manieri, gan temporitmu, gan izteiksmi.
E. Melngailis uzskata, ka misu senci par deju
dévéjusi tikai to ritumu raksta prasmigi sperto
soli, kas atSkiries no ikdienas “prasta” sola®®.
Tas liek domat par ipaSu sevis pasniegSanas
veidu, saistitu ar priekSstatiem par skaisto.
Ritums ir arl latvieSu rotaldejas izteiksmes
veids, kas ietver sevi gan norisém raksturigu
temporitmu, gan dalibnieku izvietojumu, gan
darbibas raksturu. Rotaldeju teksta atdarina-
$ana un attéloSana organiski ieklaujas rituma
ka latvieSu horeografiju raksturojosu télu sis-
téma, apstiprinot H. Siinas domu, ka dejas
téli “[..] izaug no Tpasas horeografisko kustibu
struktiras, kas balstas uz noteikta tempa un
dinamika izpilditu kustibu un pozu ritmisku
nepartrauktibu, atkartojumu un kontrastu”+°.
Atdarinasana un attélosana, to mijattiecibas
uzskatamas par latvieSu tautas horeografijai
raksturigu izteiksmi, kas pieSkir norisei vis-
parinajumu, poétiku, télainibu, “dejas téls
latvieSu horeografija ir relativi noslégta poé-
tisku simbolu sistéma, kura saknojas tautas
rakstura un tiek izteikta ar visparinatu simbo-
lu — dejas izteiksmes lidzeklu — palidzibu,
izkartotu laika un telpa.”®®
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IMITATION AND DEPICTION IN LATVIAN GAME-DANCE
Rita Spalva

Summary

Key words: game-dances, imitation and depiction

Latvian game-dances are a special way of world cognition associated do with the gathered
collective experience of the world order. It is a genre of Latvian folk choreography, an early form
of society cognition through which we gain knowledge about nature, society and relationships
within it. The article analyses the connection between Latvian folk game-dances and text.
Depiction and imitation of the text is one of the elements of game-dance action that deals with
disposition of movements in time and space. For the solution of the proposed scientific problem
the author of the article makes use of cognitions about time and space as an activity field of
the movement based in phenomenology theory, insight in the abstract and concrete nature of
movement, description of depiction and imitation explained in hermeneutics. For game-dance
studies Latvian folk choreography classification and game-dance structure developed by H.
Sina are used. By analyzing the descriptions of 22 game-dances and their variations compiled
in H. Slina’s monograph “Latvian games and game-dances”, it is stated that depiction and
imitation are two sides of the game-dance image. Imitation in Latvian game-dances is an
activity that directly reproduces or imitates an object, by using a concrete movement of the
social life. Depiction, on the other hand, maintains the meaning of the depicted object and
reinforces or generalizes it. Frequently occurring repetitions in Latvian game-dances can be seen
as a way of imitation evaluating its higher stage — depiction. By intensifying and emphasising
the social life movement in game-dances abstraction is given to imitation, which becomes a
poetical image of dance. Through interaction of concrete and abstract movements a poetical
generalization and an expression characteristic solely to Latvian mentality is achieved in Latvian
game-dances. By turning to text imitation and depiction in game-dances an opportunity has
emerged to deepen H. Slina’s scientific cognitions in folk choreography research.
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BALTIJAS VALSTU OKUPACIJAS
NEATZISANAS POLITIKA:
LIELBRITANIJAS

UN ASV ARPOLITISKIE LEMUMI
1942.-1945. GADA

Raksts sagatavots Valsts pétijumu programmas “Letonika:
pétijumi par vesturi, valodu un kulttru” 3. etapa ietvaros

Ainars Lerhis,
Dr. hist.

Atslegas vardi: Baltijas valstis, okupacija, aneksija, ASV, Lielbritanija, neatzisana

Baltijas valstu jautajuma risinajuma butiska nozime bija Rietumu lielvalstu — ASV un Liel-
britanijas — nostajai. Rietumvalstu arpolitisko skatijumu uz Baltiju arvien vairak ietekméja
Rietumvalstu sabiedrota statuss ar PSRS. Raksta fikséti un analizéti fakti, kas raksturo so
divu Rietumu lielvalstu pozicijas izmainas laika perioda no 1942. gada otras puses lidz Otra
pasaules kara beigdm un Potsdamas konferencei. Pieméram, britu Arlietu ministrijas doku-
menti ilustré jaunu Atlantijas hartas interpretaciju mekléjumus Rietumvalstis, kuri aktivizé-
jas jo aktivak, jo vairak kluva redzams, ka deklarétos principus neizdosies pilniba istenot.

ASV nostajas attistiba

ASV administracijas parstavju attieksmé
pret amerikanu—padomju attiecibam Otra pa-
saules kara gados izpaudas divas konfliktéjo-
Sas pieejas. Pirmo pieeju Tstenoja ASV Valsts
departamenta specialisti PSRS jeb Krievijas!
jautajumos, no kuriem vairaki 20.-30. gados
bija specializéjusies $ajos jautajumos, dar-
bodamies ASV sitnieciba Riga (t. s. Rigas
skolas parstavji). Lidz PSRS-ASV diplomatis-
ko attiectbu nodibina$anai (1933) lielu dalu
informacijas par Padomju Savieniba notieko-
S0 ASV Valsts departaments sanéma tiesi no
sutniecibas Riga.

Krievijas vesturnieks M. Mjagkovs uzskata,
ka Riga amerikaniem k|uva par galveno péti-
jumu centru Padomju Savienibas jautajumos
un ka “skatam uz Padomju Krieviju no Rigas”
(t. s. Rigas aksiomam; Riga Axioms) 20.-30.
gados bija ievérojama ietekme uz ASV poli-
tiskajiem darbiniekiem.? Vélakajos gados vai-
raki Riga stradajusie amerikanu diplomati —
Dz. Kenans (Kennan; 1931.-1933. g.),
L. Hendersons (Henderson; 1927.-1930. g.;
Seit apprecéjies ar latvieti Elizu Mariju Heinrih-
soni) u. c. — tika parcelti uz 1934. gada mar-
ta darboties sakuso ASV véstniecibu Maska-
va.3 Grupa amerikanu diplomatu uzskatija, ka
ASV valdibai ir sagrozits priekSstats par PSRS
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arpolitiku un ka ta lieto nepareizas metodes
sarunas ar Maskavu. Vini uzskatija, ka ASV
arpolitikai attiecibas ar PSRS jabut pacietigai,
bet stingrai. Sai grupai piederéja diplomati
L. Steinhards (Steinhardt), Dz. Kenans,
L. Hendersons, Dz. Bolens (Bohlen), E. Dur-
brovs (Durbrow), V. Bullits (Bullitt) u. c. Kara
laika “Rigas skolas” grupai bija maza ietekme
ASV arpolitika, un ta tika specigi kritizeta par
tas “stingras linijas” uzskatiem attieciba uz
PSRS. Sis grupas parstavji nebija noteicoss
speks amerikanu arpolitika, vinu pozicijas bija
vajakas neka otrai grupai, kura uzskatija, ka
ASV var draudzigi sadarboties ar PSRS l1dzigi
ka ar Lielbritaniju. So grupu parstavéja ASV
prezidents F. D. Rizvelts (Roosevelt), vina per-
sonalais padomnieks H. Hopkinss (Hopkins),
vélakais ASV vestnieks Maskava A. Harimans
(Harriman), bijusais ASV véstnieks Maska-
va Dz. Déviss (Davies) u. c. Galvenais ASV
prezidenta konsultants bija nevis ASV Valsts
departaments, bet gan promaskaviski noska-
notais H. Hopkinss. ASV valsts sekretara viet-
nieka E. Stetiniusa (Stettinius), A. Harimana
un Valsts departamenta darbinieka, velak par
spiegoSanu PSRS laba notiesata A. Hisa (Hiss)
ietekme bija minimala, salidzinot ar H. Hop-
kinsa ietekmi.* DZ. Bolena, DZ. Kenana, ka ari
paSa Maskavas pieredzes ietekmé kara beigas
A. Harimans lenam pargaja “Rigas skolas” pie-
kritéju puse. ASV prezidenta atbalsts “Rigas
skolas” oponentu grupas viedoklim turpmak
izradijas iz8kiroSs. ASV Valsts departaments
pirmskara gados bija sagatavojis padomju
jautajumu specialistus, tomeér F. Rlzvelts kara
gados neizmantoja Valsts departamentu tra-
dicionalaja nozimé — ka arpolitisko 1émumu
izstradataju. ASV prezidents reti konsultejas
ar ta ekspertiem un biezi neinformgja Valsts
departamentu par ASV arpolitikas jautaju-
miem. Ta ka ASV prezidents nebija augstas
domas par Valsts departamenta darbiniekiem,
iznemot S. Vellesu (Welles), vin§ par saviem
galvenajiem padomniekiem izvélgjas citus
ekspertus.® F. Rizvelts biezi konsultgjas ar
H. Hopkinsu un Dz. Dévisu.

Izstradajot ASV nostaju PSRS jautaju-
mos, F. Rlzvelts rikoja konsultacijas. 1942.
gada 22. februari un 18. marta ASV prezi-
dents tikas ar ASV valsts sekretara vietnieku
S. Vellesu un vairakiem “Péckara planosanas
grupas” (Postwar Planning Group) locekliem.
Péc pétnieka M. Mantenieka domam, vaira-
ki planoSanas grupas dokumenti par Baltijas
valstu situaciju tika sagatavoti tendenciozi un
neatainoja patieso situaciju Baltija, pieme-
ram, nepievérSot uzmanibu Baltijas liktenim
péc padomju okupacijas. Dokumentu saturs
bija pretruna Baltijas valstu interesém.®

1942. gada aprila sakuma F. Ruzvelts
un S. Velless naca pie slédziena, ka Baltijas
valstu iedzivotajiem nebls nekadu droSibas
garantiju. Vini ierosinaja atlaut baltieSiem,
kas to velétos, ar visu savu mantu izbraukt uz
Rietumiem. Redzot, ka Lielbritanija gatavojas
piekrist PSRS prasibam Baltijas jautajuma
pretgji ASV iebildumiem, ASV valsts sekre-
tara vietnieks A. Berle (Berle) nosauca britu
nostaju par “Baltijas Minheni”. Vin§ kritize-
ja arl priekslikumus par baltieSu emigracijas
iespéju radisanu, jo Sadi priekslikumi gan no
morales, gan realpolitikas viedokla nostaditu
ASV bistama situacija.” Lielbritanija tomer
ieklava ASV priekSlikumus par baltieu emig-
raciju savas sarunas ar PSRS, tacu tam nebi-
ja panakumu.®

PSRS arlietu tautas komisara V. Molotova
vizites laika ASV (1942. g. 29. maijs-5. jin.)
F. Razvelts apsolija V. Molotovam atklat otro
fronti jau 1942. gada. Patiesiba Rietumvals-
tis nebija gatavas to tik driz uzsakt. Solijuma
istenoSana kavéjas, un F. Rizvelts par to jutas
morali parada J. Stalinam. Otra fronte tika at-
klata Normandija (Francija) tikai 1944. gada
janija. M. Mantenieks uzskata, ka Rietumu
lielvalstim vajadzéja vél uzstajigak pretoties
padomju pretenzijam jau 1941.-1942. gada,
nevis runat par péckara risinajumu.®

Apskatamaja laika posma norisinajas ASV
administracijas viedokla Baltijas jautajuma
pakapeniska maina Maskavai arvien labve-
ligakas nostajas virziena. Vestures literatira
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ir parstavéts uzskats, ka dalgji tas noticis
Lielbritanijas ietekmé. Krievijas vésturnieki
min faktu, ka F. Rlzvelts jau 1942. gada
12. marta izteicies PSRS pilnvarotajam par-
stavim ASV M. Litvinovam, ka batiba vinam
neesot domstarpibu ar padomju valdibu par
PSRS rietumu robezam un ka vin$ “Baltijas
provin¢u atdaliS8anos no Krievijas péc Pirma
pasaules kara” uzskata par k|tdu.!®

M. Mantenieks savukart uzskata, ka
1942. gada decembri F. Rlzvelts vél domaja,
ka péc kara varétu bit Baltijas valstu ciesa
ekonomiska sadarbiba ar PSRS. ASV prezi-
denta pozicija 1942. gada beigas atSkiras
no vina nostajas 1942. gada sakuma.!! Ka
raksta M. Mantenieks, 1942. gada otra puse
un 1943. gada sakums bija izSkiroSs periods
F. Rizvelta uzskatu parveidé Baltijas jauta-
juma.'? Krievijas vésturnieks M. Mjagkovs
piekrit cita Krievijas vésturnieka V. Sipola uz-
skatam, ka 1943. gada pavasari var uzskatit
par laiku, kad F. Rlzvelts galigi samierinajas
ar Baltijas ieklausanu PSRS sastava.!3

1942. gada otraja pusé Baltijas jauta-
jums ASV-PSRS un Lielbritanijas-ASV attie-
cibas atvirzijas otra plana, tacu PSRS Balti-
jas jautajumu neaizmirsa nekad. 1942. gada
beigas F. Ruzvelta idealisms, kads bija véero-
jams pirms ASV iestasanas Otraja pasaules
kara, parakstot Atlantijas hartu, un princips,
ka teritorialos jautajumus batu jaatrisina mie-
ra konferencé péc kara beigam, sadiras ar
kara realitati un nepiecieSamibu sadarboties
ar sabiedroto — PSRS vaditaju J. Stalinu.
F. Rlzvelts izvelgjas neapspriest teritorialos
jautajumus Iidz kara beigam.!* M. Mante-
nieks uzskata, ka F. Rlzvelts bija nolémis
“norakstit” Baltijas valstis jau 1942. gada.!®
1943. gada ASV pozicija vél vairak izmaini-
jas par sliktu Baltijai.

1942. gada beigas saistiba ar “faktu ko-
misiju (fact finding mission) kluva skaidrs,
kadi fakti ASV prezidentam der. Tika kritize-
ta diplomata V. Bullita kritiska nostaja pret
PSRS, ignoréts ari citu padomju jautajumu
ekspertu viedoklis Valsts departamenta.!®

Ticlba Maskavas propagandai radija ASV
administracijas parstavju apSaubamus, pat
nepareizus secinajumus par Baltijas val-
stim. Ka izpétijis M. Mantenieks, informa-
cija par padomju reZima represijam pret
Baltijas tautam tika ignoréta un netika pa-
zinota F. Rlzveltam; amerikanu dokumenti
ver§ uzmanibu uz to, ka vienigie, kuri cinijas
par Baltijas valstu neatkaribas atjaunosa-
nu, bija tikai paSu Baltijas valstu diplomati
Vasingtona.!”

S. Velless 1943. gada 5. februari nosutija
memorandu ASV administracijas Politiskajai
apakskomitejai  (Political Subcommittee).
Dokuments atainoja ASV Valsts departamen-
ta ta briza viedokli Baltijas jautajuma. Me-
moranda tika uzsvérts, ka ASV uzskata, ka
PSRS prasibu atziSana attiecibd uz Baltijas
valstim varétu nelabvéligi ietekmét Atlan-
tijas hartas taisnigumu un varétu apSaubit
britu un amerikanu valdibu nodomu patiesu-
mu. Tika konstatéts, ka 1940. gada Baltijas
tautam nebija iespéjas izteikt savu viedok-
li, vai tas grib palikt neatkarigas.'® 1943.
gada februari bijuSais ASV véstnieks PSRS
Dz. Déviss ierosindja ASV administracijai,
“lai sasniegtu pilnigaku savstarpéjo sapra-
Sanos ar PSRS”, atzit PSRS istenoto Baltijas
aneksiju.t®

ASV administracijas viedokla mainu Bal-
tijas jautajuma veicinaja vairaki Politiskas
apakskomitejas zinojumi 1943. gada, kas
neobjektivi atainoja Baltijas valstu veésturi
un 1939.-1941. gada notikumus S$aja re-
giona. Nepilnigs un visai tendenciozs bija,
pieméram, 1943. gada septembri sagatavo-
tais zinojums “Padomju vara Baltijas valstis.
1940. g. junijs-1941. g. jlnijs". Ka vienu
no avotiem analitiki bija izmantojusi padom-
ju preses viedokli par Baltija notikuso. Vélak
F. Rizvelts izmantoja $ajos dokumentos lie-
totajai terminologijai lidzigu argumentaciju.
ASV prezidents saka uzskatit, ka Baltijas val-
stu probléma ir jaatrisina baltieSiem paSiem,
brivpratigi atbalstot pievienoSanos Padomju
Savienibai.?®
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1943. gada 12. marta VaSingtona iera-
das britu arlietu ministrs A. Idens (Eden).
Tiekoties ar F. Rlzveltu un H. Hopkinsu,
A. ldens informéja, ka PSRS galvenas prasi-
bas péckara miera sarunas, saskana ar pa-
domiu pilnvarota parstavja |. Maiska A. Ide-
nam pausto viedokli, ir panakt Baltijas valstu
ieklauSanas atziSanu. ASV prezidents atzina
A. ldenam, ka Vacijas sakaves bridi krievu
armija jau bls Baltijas valstis, un “neviens
no mums nevarés piespiest vinus iziet no
turienes”. ASV ierosinatu Maskavai sarikot
Baltija jaunu plebiscitu, bet Baltijas republi-
kam varétu bt cieSas politiskas un militaras
saites ar PSRS. A. Idens izteica uzskatu, ka
J. Stalins tam nepiekritis un pieprasis Balti-
jas ieklausanu PSRS. F. Riizvelts apstiprinaja,
ka, iespéjams, $adai prasibai naksies piekrist,
bet Baltijas jautajumu varétu izmantot ka tir-
goSanas instrumentu PSRS pretimnaksanas
panakSanai citos jautdjumos.?! 14. marta
A. ldens saruna ar S. Vellesu atsaucas uz
savu 1941. gada decembra viziti Maskava,
par PSRS “centieniem nr. 1" apziméja mérki
inkorporét tris Baltijas valstis PSRS.?2 ASV
administracija, baidoties no amerikanu sa-
biedribas reakcijas, publiski nepazinoja par
nespeju noverst Baltijas reokupaciju.

Britu arlietu ministrs vélreiz tikas ar
F. Razveltu un H. Hopkinsu 22. marta. Saru-
na F. Rizvelts atkartoti izteica bazas par Bal-
tijas valstim un atzina, ka 1940. gada plebis-
cits Baltija bija viltojums (fake). Prezidents
ieteica, ka Krievijai batu janoorganizé jauns
plebiscits Baltija un ka taja Baltijas valstu
iedzivotajiem bltu janobalso par savienibu ar
Krieviju.?® Tadéjadi F. Rlzvelts netiesi atzina,
ka arl jauna Maskavas organizéta plebiscita
rezultats bitu Kremlim labvéligs. Vins ceréja
uz referendumu, kaut ari bledigu, lai uzlabotu
starptautiskas sabiedribas, TpaSi amerikanu,
viedokli Saja jautajuma.

1943. gada norisinajas Baltijas interesém
nelabvéligas izmainas ASV administracija.

lietu departamenta vaditaja paligs L. Hender-

sons izdeva memorandu, kura atzina, ka ne-
var akceptét PSRS prasibas péc to padomju
okupéto teritoriju parvaldiSanas vai rikoSanas
ar $o teritoriju iedzivotaju ipaSumiem, izne-
mot tas teritorijas, kuras ASV uzskata par pa-
domju teritorijam.?* PSRS kritikas un Baltijai
labveligas nostajas dél L. Hendersons driz
tika atbrivots no 81 postena ASV arlietu resora
un parcelts cita amata.?®

1943. gada jilija ASV valsts sekretars
K. Halls (Hull) atcéla S. Vellesu no Péckara
planosanas grupas. Kop$ ta laika Politiskas
apakSkomitejas viedoklis vél vairak radikali-
z€jas Baltijas valstu interesem par sliktu, un
tas dokumenta P-236 bija runats par “vés-
turiskam saitéem starp Krieviju un Baltijas
valstim” un Baltijas iedzivotaju slieSanos pat
kulturdlas un religiskas autonomijas triiku-
ma gadijuma ieklauties Padomju Savieniba.
Péc M. Mantenieka domam, Sis dokuments
dezinforméja F. Rizveltu un noderéja vina
viedoklim par Baltijas tautu it ka labpratigo
vélmi pievienoties PSRS.2¢

ASV prezidenta F. Rizvelta un Lielbri-
tanijas premjerministra V. Cércila (Churc-
hill) Kvebekas konferences laikd (1943. g.
14.-24. augusts) britu arlietu ministrs
A. ldens 19. augustd parrunaja padomiju
teritorialas prasibas ar K. Hallu un H. Hop-
kinsu. Britu ministrs aicinaja amerikanus uz
aktivaku ricibu padomju teritorialo prasibu
atziSana un atkartoja savas bazas 20. au-
gusta saruna ar ASV prezidentu. F. Rizvelts
atbildéja V. Cérgilam un A. Idenam, ka ne-
var dot apstiprino$u atbildi PSRS prasibu
atziSana. F. Rizvelts informéja V. Cartilu,
ka vélas, lai Maskavas arlietu ministru konfe-
rencé britu parstavji klusétu, ja PSRS runatu
par péckara robezu jautadjumu. Vin$ vélgjas
pats par to diskutét ar J. Stalinu. So jauta-
jumu abu lielvalstu arlietu ministri turpinaja
parrunat arl atseviSkas sarunas, tomér pa-
nakt vienotu nostaju neizdevas, lai gan Liel-
britanija aktivizéja centienus veikt zinamu
diplomatisku spiedienu uz saviem amerikanu
partneriem. 23. augustd A. Idens iesniedza
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K. Hallam visai asu memorandu, kura pau-
da neapmierinatibu ar ASV ricibas trikumu,
aicinot “nemt veéra” Padomju valdibas vie-
dokli.?” Tadéjadi 1943. gada 20. augusta
F. Ruzvelts nolema Baltijas valstu jautajuma
neatzit nekadas kara laika notikusas teritoria-
las parmainas.?®

1943. gadu var apzimét ka “nomierinasa-
nas gadu” VaSingtona. ASV diplomatus, kuri
nebija labveligi noskanoti Maskavai, atcéla
no amatiem. 1943. gada augusta beigas no
valsts sekretara vietnieka amata tika atcelts
S. Velless.??

Saistiba ar PSRS, ASV un Lielbritanijas
arlietu ministru konferences gatavoSanu ASV
Valsts departaments 1943. gada 24. sep-
tembri bija izstradajis, péc M. Mantenieka
domam, visai objektivu dokumentu. Taja tika
secinats, ka ASV valdiba nevar sniegt publis-
ku pazinojumu par piekriSanu Baltijas valstu
ieklauSanai Padomju Savieniba tikmér, kamér
nav atcelta spéka pielietoSanas rezultata iz-
darito teritorialo izmainu neatzi$anas politika,
uz kuru ASV politika Baltijas jautajuma kop$
1940. gada ir balstita.3°

Politiska apak$komiteja turpinaja izdarit
spiedienu uz K. Hallu, un politikas planotaju
1943. gada 27. septembri sastaditaja me-
moranda tika noradits, ka “atslega” Krievijas
rietumu robezu problémai ir Baltijas valstis.
Tika pausta doma, ka Krievija sapigi pardzi-
voja So apgabalu zaudéSanu 20. gadu sa-
kuma un ka jarékinas ar 170 miljonu PSRS
iedzivotaju, nevis 5 miljonu Baltijas iedzivo-
taju drosibas interesém.3!

Gatavojoties konferencei, F. Rizvelts
1943. gada 5. oktobri kartejo reizi tikas ar
saviem padomniekiem un izteicas, ka argu-
mentés savu nostaju Baltijas jautajuma ar
augstas morales principiem. Prezidents ins-
truéja arlietu ministru K. Hallu par $o planu
pazinot J. Stalinam — sabiedrotas lielvalstis
Baltijas valstu dé| nekaros, taCu ierosinas
J. Stalinam divus gadus péc kara beigam vai
vélak sarikot jaunu plebiscitu®? Baltijas val-

stis.3 ASV prezidents uzskatija, ka paréja

pasaule, atSkiriba no PSRS, nav apmierina-
ta ar jau notikuSo plebiscitu. Amerikani ta-
déjadi lika priek$a dot iespéju Baltijas tau-
tam vélreiz Tstenot paSnoteikSanas tiesibas
véléSanu cela.

Rietumu lielvalstis pret

Baltijas valstu piedaliSanos
starptautiskajas organizacijas un
konterencés

Rietumu lielvalstis, kurdam bija noteicosa
ietekme starptautiskajas organizacijas, iebil-
da pret Baltijas valstu, kuras formali nekad
nebija iesniegusas iesniegumus par savas
darbibas partraukSanu, parstavju piedalisa-
nos tajas. Daudzas no tam Baltijas valstis
saglabaja dalibvalstu statusu. Kara gados
Rietumvalstis iebilda pret Baltijas valstu par-
stavju dalibu pat tajas starptautiskajas orga-
nizacijas, kuru dalibvalsts nebija PSRS.

Lai gan PSRS vairs nebija Tautu SavienI-
bas (TS) dalibvalsts, Rietumeiropas lielvalstis
nevéléjas konfliktét ar PSRS Baltijas valstu
jautajuma, aktualizejot to statusu Tautu Sa-
vieniba. Paklaujoties Lielbritanijas ietekmei,
kara gados TS generalsekretars Irijas parsta-
vis S. Lesters (Lester) izvairijas no oficialas
sarakstes ar Baltijas valstu parstavjiem Ze-
néva un neapmeklgja So shtniecibu rikotos
pasakumus.®* 1943. gada 14. junija A. Bil-
manis TS banka Nujorka iemaksaja Latvijas
dalitbas maksu — 21 664,97 ASV dolarus
par 1940.-1943. gadu.®®> Summa, aizbildi-
noties ar juridiskiem argumentiem par val-
dibas neesamibu, politisku motivu de| tika
atdota atpakal.3® Nauda tika iznemta 1944,
gada.?” VElak netika pienemta dalibas mak-
sa arl par 1944.-1946. gadu. Vienlaicigi
TS Sekretariats apstiprinaja, ka Sis léemums
neietekmé TS attieksmi pret Latvijas valsts
statusu vai Latvijas piederibu TS dalibvalstu
sarakstam.38

Rietumvalstis liedza Baltijas valstu sGt-
niem iespéjas piedalities kara laika konfe-
rencés un dibinat Apvienoto Naciju Organi-
zaciju.3® Latvijas oficidlajiem parstavjiem
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kara gados neizdevas panakt, ka oficiali tiktu
noforméts Latvijas dalibvalsts statuss antihit-
leriskaja koalicija.

ANO izveides jautajums
ASV arpolitika

ASV kop$ kara pirmajam dienam darija
visu, lai panaktu PSRS piekriSanu Apvienoto
Naciju Organizacijas (ANO) izveidoSanai péc
kara beigam. ASV |oti skaidri redzéja, ka vie-
niga iespéja izbégt no kara un teritoriju dali-
$anas nakotné bija kolektivas starptautiskas
organizacijas izveido$ana, kura risinat starp-
valstu problémas. VElak PSRS saka izmantot
ANO ideju savas interesés. Viena no $adam
interesem bija, lai ASV un Lielbritanija atzitu
PSRS likumigo varu Baltijas telpa. To panakt
Padomju Savienibai neizdevas neviena no
starptautiskajam konferencém.

Rietumu lielvalstis 1941.-1942. gada,
kad tam bija spécigakas diplomatiskas po-
zicijas attieciba pret PSRS, atteicas risinat
iespéjamos péckara robezu jautajumus ar
PSRS, bet darija to tikai 1943.-1945. gada,
kad PSRS npolitiskas, militaras un diploma-
tiskas pozicijas bija ievérojami spécigakas
un PSRS vairs nepiekrita tirgoties ar ASV un
Lielbritaniju par Baltijas valstu jautajumu, bet
pastavéja stingri uz PSRS 1941. gada robezu
saglabasanu.

Arlietu ministru konference
Maskava

1943. gada 19.-30. oktobri Maskava
norisinajas ASV, Lielbritanijas un PSRS ar-
lietu ministru konference. Taja nenotika dis-
kusijas par Austrumeiropu, lai gan padomju
karaspéks sava ofensiva uz rietumiem tolaik
strauji tuvojas apstridamajam teritorijam. K.
Halls konferencé koncentréjas uz “Cetru liel-
valstu deklaraciju” un Kinas jautajumu. Rie-
tumvalstu kluséSana PSRS rietumu robezu
jautajuma deva pamatu Maskavai uzskatit,
ka 1941. gada robezu teritorialie jautajumi
ir nonemti no starptautiskas dienas kartibas.
Tomér konferencé panadkta vienoSanas, ka

Austrijai ir tiestbas uz neatkaribas atgfi$anu,
daziem Rietumvalstu politikiem un diplo-
matiem rosinaja nepamatotas ceribas, ka ir
radits precedents eventualam Baltijas valstu
jautajuma risinajumam nakotng, jo Vacijas 1s-
tenotas Austrijas okupacijas un PSRS isteno-
tas Baltijas okupacijas iezimes bijusas visai
lldzigas. Preses konference K. Halls sacija, ka
robezu jautajumi jaatrisina péc kara.*®

Teheranas konference

Pirma antihitleriskas koalicijas lielval-
stu — PSRS, ASV un Lielbritanijas valdibas
vaditdju tikSanas notika Teherana (1943. g.
28. novembri-1. decembri). Tas laika no-
risinajas vissmagakas sarunas par Balti-
jas valstim starp F. Rlzveltu un J. Stalinu.
V. Cértils, saprotot PSRS véléanos nostip-
rinat rietumu robezas, bija gatavs piekapties
par Baltijas valstim un Poliju. F. Rlzvelts, at-
Skirtba no V. Certila, nevaréja samierinaties
ar domu, ka PSRS kontrolés Baltijas valstis
un Poliju. Ka jau minéts, F. Rlzvelts bija sa-
gatavojies apelét pie augstakam morales vér-
tibam un aicinat J. Stalinu atlaut sarikot ve-
|éSanas Baltijas valstis divus gadus péc kara
beigam, jo 1940. gada véléSanas pasaule
nepienéma ka legitimas. Pirms vél F. Rizvel-
tam izdevas pieminét Baltijas valstu jautaju-
mu, pirmajas vakarinas 28. novembri sakas
saruna par Baltijas jlras navigacijas planiem
péec kara. Tulkojuma kllidas de| J. Stalins par-
prata tému, domajot, ka runa ir par Baltijas
valstim. J. Stalins asi un kategoriski noradija,
ka Baltijas valstis saskana ar tautas gribu no-
balsojusas pievienoties Padomiju Savienibai
un Sis jautajums vairs nav diskutéjams.*!
28. novembri F. Ruzvelts novérsa J. Stalina
aizdomas, ka Baltijas valstis péc kara pa-
klaus starptautiskai kontrolei.

F. Rlzvelts joprojam nevaréja samierina-
ties ar domu, ka PSRS kontrolés Baltijas val-
stis un Poliju. Isi pirms pédéjas sarunu sesijas
1. decembri vin§ neformala saruna ar J. Sta-
linu izteicas, ka pilnigi saprotot, ka Baltijas
republikas ir aizgajusas vésturé un tuvakaja
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laika atkal bus Krievijas sastavdala, aplieci-
not J. Stalinam, ka tad, kad padomju kara-
speks atkal okupés Baltiju péc Vacijas kara-
spéka izdziSanas, vinam nav nodoma uzsakt
karu ar PSRS $aja jautajuma. ASV prezidents
atsaucas uz ASV sabiedriskas domas ietekmi,
preses nostaju, priekSvélésanu apsvérumiem
un aicinaja dot iespéju Baltijas tautam izteikt
savu gribu. ASV prezidents teica, ka nevar
piedalities kados lemumos Teherana par Bal-
tijas valstim un Poliju, jo nevélas zaudét polu,
igaunu, lietuvieSu un latvieSu izcelsmes ame-
rikanu balsis ndkamajas prezidenta véléSanas
1944. gada. F. Rizvelts teica, ka liela nozi-
me ASV sabiedriskaja doma ir referendumu
un tautu pas$noteikSanas tiesibu jautajumam
un ka pasaules viedoklis vélesies kadu tau-
tas gribas izpausmi Baltija, varbit ne uzreiz
péc reokupacijas, bet vélak, un personiski
vins esot parliecinats, ka tauta vélétos nobal-
sot par pievienoSanos Padomju Savienibai.
J. Stalins atbildéja, ka “minétas republikas
[idz pat pédé&jam Krievijas caram nav bijusas
pat autonomas un ka neviens toreiz nav pra-
sijis, lai minétas sabiedribas izsakas toreiz,
tad kapéc lai kads to prasitu Sodien”. F. Riiz-
velts atkartoja savu vélmi, lai tiktu izdarita
publiska deklaracija par brivam véléSanam
nakotne, kas Baltijas tautam dotu tiesibas
izteikt pasnoteik$anos plebiscita, lai noskaid-
rotu tautu attieksmi jautajuma par Latvi-
jas, Lietuvas un Igaunijas iestaanos PSRS.
J. Stalins atbildéja, ka bus “daudz izdevibu
tautas viedokla izteik§anai”. J. Stalins turpi-
naja, ka saskana ar PSRS Konstitlciju tau-
tam ir visas iespéjas paust savu viedokli un
ka vin§ nekad nepiekritis starptautiskai kon-
trolei.*?

Pienemot, ka Baltijas valstis péc kara tiks
ietilpinatas PSRS, ka amerikani, ta angli $aja
konferencé 1. decembri akceptéja J. Stalina
prasibu Austrumprusijas ziemelu dalu nodot
PSRS, kas nozimgja atdalit Baltijas valstis no
Rietumu valstim un ieklaut padomju teritori-
ja. F. Ruzvelts un J. Stalins 1. decembri jau
konkréti parrunaja Austrumprasijas ziemelda-

las nodoSanu PSRS.*® Teheranas konference
faktiski kluva par Iizuma punktu, pec kuras
J. Stalinam bija tiesibas uzskatit, ka Balti-
jas jautajums ir atrisinats vinam par labu un
ka ASV prezidents batu apmierinats ar tadu
Baltijas tautu gribas izteikSanas veidu ka
piedaliSanas PSRS un Baltijas padomju re-
publiku Augstako Padomiju vél&Sanas, kas de
facto pieraditu Igaunijas, Latvijas un Lietuvas
iedzivotaju velmi dzivot, stradat un piedali-
ties sabiedriskajos procesos PSRS sastava.**

F. Rlzvelta un J. Stalina sarunas Tehe-
ranad izpaudas tas, ka amerikanu arpolitika
Austrumeiropas valstu liktenis nebija priori-
tate. Vinus intereséja galvenokart nacistiskas
Vacijas armijas sagrave, ilglaicigu attiecibu
veidoSana ar PSRS un veiksmigas globalas
starptautiskas  organizacijas izveidoSana.
F. Ruzvelts Baltijas valstis atstaja PSRS zina
jau Teheranas, nevis vélak Jaltas konference.

ASV Valsts departamenta nostaja
1944.-1945. gada

ASV Valsts departaments 1944. gada
visuma saglabaja lidzSin&jo oficialo nostaju
Baltijas jautajuma, ka to liecina ASV arlietu
resora Austrumeiropas departamenta vadi-
taja paliga E. Durbrova sagatavotais memo-
rands 1944. gada 20. novembri.*®

Tomér méginajumi formulét jaunu ASV
politiku Baltijas jautajuma kara beigu pos-
ma notika ari ASV arlietu resora. ASV Valsts
departamenta Eiropas lietu nodalas vaditaja
vietnieks Dz. Hikersons (Hickerson) 1945.
gada 8. janvari sastadija ASV valsts sekreta-
ram adresétu memorandu “Atbrivota Eiropa
un ietekmes zonas”. Dokumenta diplomats
rakstija, ka piekristu atzit ka faktu tris Baltijas
valstu reinkorporaciju Padomju Savieniba un
atzit Sos apgabalus par padomiju teritoriju, lai
nodroSinatu sadarbibu ar PSRS. DZ. Hikersons
noradija, ka ASV nevar darit neko, lai izmai-
nitu situaciju Baltija. Tas nozimétu atziSanas
partraukSanu $o valstu trim diplomatiskajam
parstavniecibam ASV. Dokumenta autors pa-
matoja, ka Sie un citi soli padomju teritorialo



BALTIJAS VALSTU OKUPACIJAS NEATZISANAS POLITIKA: )
LIELBRITANIJAS UN ASV ARPOLITISKIE LEMUMI 1942.-1945. GADA

prasibu atziSana veicinatu talaku sadarbibu
ar PSRS kara sekmiga pabeigSana un miera
organizéSana.*® Saskana ar ASV valsts sek-
retara E. Stetiniusa 1945. gada 18. janvara
memorandu ASV prezidentam, departaments
neatbalstija DZ. Hikersona viedokli, jo memo-
randa nebija ieklauts neviens no vina prieks-
likumiem, bet pasa E. Stetiniusa memoranda
Baltija nemaz netika pieminéta.*’

Jautajums par padomju republiku
parstavniecibu starptautiskas
organizacijas

J. Stalins akceptéja F. Ruzvelta atbalsti-
to ideju par ANO nodibinasanu, bet Baltijas
probléma radas neoficiali jautajuma — bt
vai nebit kadai no Baltijas padomju repub-
likam ANO Ilidzdibinatajai. Latvijas satnis
Londona K. Zarin§ 1943. gada 28. oktobra
politiskaja parskata rakstija — PSRS ilgaku
laiku izplata viedokli, ka padomju savienotas
republikas pielidzindmas Britu dominijam?8
un tapéc PSRS pienakas vairak vietu starp-
tautiskajas institlicijas.*?

Pirmais PSRS méginajums panakt Bal-
tijas republiku parstavniecibu starptautiska-
jas organizacijas bija 1943. gada jilija, kad
Maskava pieprasija, lai tas tiktu uznemtas par
starptautiskas Apvienoto Naciju (AN) Kara
noziegumu izmekléSanas komisijas (United
Nations Commission on Atrocities)®° dalibval-
stim.51 27. jalija PSRS véstnieciba Londona
iesniedza britu Arlietu ministrija (AM) inicia-
tivu, ka PSRS varétu piekrist Britu dominiju,
Indijas un Birmas dalibai Starptautiskaja kara
noziegumu izmekléSanas komisija Londona,
ja briti piekristu PSRS, Ukrainas, Baltkrievi-
jas, Moldavijas, Lietuvas, Latvijas, lgaunijas
un Karélu-Somu PSR®? dalibai komisija, jo
§is republikas nonaca vacu okupacija, bet to
iedzivotaji cinas padomju armijas sastava an-
tihitleriskas koalicijas pusé.>®

1943. gada novembri Lielbritanijas AM
tika sastadits memorands jautajuma par
PSRS ideju par padomju republiku atseviSku
parstavniecibu starptautiskajas organizacijas.

Dokumenta tika minéta PSRS 1943. gada
27. jilija iniciativa un atzimets, ka Lielbri-
tanija censas panakt PSRS atteikSanos no §i
priekslikuma. Tomér 18. oktobri PSRS vélreiz
atkartoja priekslikumu, argumentgjot, ka pa-
domju savienotas republikas esot suverénas
un ka PSRS konstitlicija paredz tam atsevis-
kas parstavniecibas tiesibas. Lidzigi ka 1919.
gada tika atlauta atseviSku Britu dominiju
parstavnieciba starptautiskas konferences, ta
1943. gada ir jaat|auj atseviSku padomiju re-
publiku parstavnieciba. Britu AM memoranda
tika uzsveérts, ka Sada iniciativa nav akcepté-
jama, jo nozimétu padomiju prasibu atzianu
uz Baltijas valstim un Polijas teritoriju, ka ari
raditu precedentu turpmakam starptautiskam
apspriedem. Tad ari, pieméram, ASV un Aus-
tralija neapmierinatos ar vienu balsi, bet at-
bilstosi pavalstu skaitam pieprasitu attiecigi
48 un 6 balsis. Memoranda bija minéts AM
departamenta vaditdja O. Sardzenta (Sar-
gent) bridinajums, ka PSRS priekslikums va-
rétu bt viegls cel$, lai panaktu Rietumvalstu
atzinumu Baltijas valstu aneksijai Padomju
Savieniba. Britu AM noléma talak uz $o pa-
domju priekslikumu neatbildét, bet nogaidit,
vai PSRS valdiba pieprasis atsevisku savie-
noto republiku parstavniecibu ari citas starp-
tautiskas komisijas, kuras Maskavai bitu pat
svarigakas par Starptautisko kara noziegumu
izmekléSanas komisiju. Briti saprata, ka ta
tiek virzits PSRS rietumu robezu atzi$anas
jautajums. Tika nolemts konsultéties ar ASV
valdibu un Britu dominijam.54

Lielbritanija uzskatija, ka nevar atbalstit
16 padomiju republiku dalibu starptautiskas
konferences, jo tas nozimétu Baltijas valstu
inkorporacijas atzisanu un varbit Ukrainas
un Baltkrievijas teritorijas palielina$anu, jo
neesot principa, péc kura diferencét dazadas
republikas. Ja briti piekristu PSRS iniciativai,
tas izraisitu nopietnas domstarpibas ar ASV.
Lielbritanijai tobrid nebija ari nekadas jaunas
informacijas par amerikanu nostaju Baltijas
jautajuma.5s

1944. gada 1. februari PSRS Augstakas
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Padomes 10. sesija, pienemot attiecigu
PSRS likumu “Par pilnvaru pieskirSanu sa-
vienotajam republikam aréjo sakaru joma un
par Arlietu Tautas komisariata parveidodanu
no Vissavienibas par koprepublikanisko”,5®
papildinaja PSRS 1936. gada konstitlciju
ar jaunu 18.a pantu un eso$o 60. pantu ar
“d” punktu, formali atlaujot savienotajam
padomju republikam iesaistities arpolitika,
dibinot savus Arlietu komisariatus, klUstot
par starptautisko attiecibu subjektiem.5” At-
tiecigas izmainas tika izdaritas arl savienoto
republiku konstitlcijas.%®

Antihitleriskas koalicijas lielvalstu Dum-
bartonoksas konferencé (1944. g. 21.
aug.—28. sept.) PSRS delegacija 28. augusta
izvirzija priekslikumu, lai 16 padomiju savie-
notas republikas tiktu atzitas par ANO dibina-
tajvalstim. Rietumvalstis to noraidija, tomeér
PSRS pazinoja, ka uzskata So jautajumu par
arkartigi svarigu un atgriezisies pie ta naka-
majas apspriedés.’® PSRS centas panakt
de facto atziSanu visam 16 republikam, tris
Baltijas republikas ieskaitot, lai tas tiktu par-
stavétas pasaules organizacija. Meginajumi
izmantot dazadus celus, lai panaktu Baltijas
inkorporacijas atziSanu, paradija, cik svarigs
J. Stalinam bija Sis jautajums. Rietumvals-
tu parstavjiem radas aizdomas, ka shéma ir
radita, lai padaritu Baltijas valstu aneksijas
atziSanu Rietumu valstim pienemamaku.®®
Konferencé PSRS izvirzija priekslikumu, ka
DroSibas padomes |émumus pienem ar liel-
valstu vienbalsibu. ASV un Lielbritanija iero-
sinaja, ka ta lielvalsts, kuras intereses skar
strids, nebalso.5?

1944. gada 5. decembri britu arlietu mi-
nistrs A. ldens sagatavoja Kara kabinetam
plasu zinojumu “Pasaules organizacija un ses-
padsmit padomju socialistiskas republikas”.
Tika atgadinats, ka jautajums radies saskana
ar PSRS priekslikumu Dumbartonoksas kon-
ferencé un nepiecieSamibu parakstit pamieru
ar Somiju. PSRS bija atteikusies piedalities
Kara noziegumu komisija Londona liela méera
tapéc, ka netika atbalstits tas priekslikums.

Lidzigas prasibas netika izvirzitas AN Hot-
springsas konferencé partikas un lauksaim-
niecibas jautajumos (1943. g. maija-janija),
AN palidzibas organizacijas UNRRA (United
Nations Refugees and Relief Administration)
padomes sédeé Atlantiksitija (1943. g. nov.)
un AN konferencé valiitas un finansu jautaju-
mos Bretonvuda (1944. g. jal.), ka ari PSRS
jau bija akceptéjusi pastaviga locekla vietu
planojama AN DroSibas Padomé. Britu valdi-
ba 1944. gada junija dominijam bija nosuti-
jusi viedokli, ka nevar PSRS priekslikumu ak-
ceptét, jo tas nozimétu atzit Ukrainas PSR un
Baltkrievijas PSR tiesibas uz Polijas austru-
mu dalu, ka ari Baltijas valstu inkorporaciju.
Tika atziméts, ka no britu intereSu viedok|a
bitu labak, ka PSRS bdtu tikai viena (nevis
16 vai 17) balsis, lai gan ar visu to PSRS
nebatu parsvara par Rietumu valstu balsim.
Pat ja PSRS kontroletu vél Austrumeiropas
valstis, tai kopa bitu 22-24 balsis.%? Tika at-
zZits, ka uz papira padomju republikam ir lie-
laka autonomija neka Indijai, un ka tiesi tada,
iespéjams, varétu bat PSRS argumentacija.
Britu dominijas starptautiskajas konferencés
ir paradijusas, ka tas paSas nosaka savu po-
litiku. Ir skaidrs, ka ASV valdiba, Senats un
sabiedriba neatbalstis situaciju, kur ASV bitu
tikai 1 balss, bet PSRS — 17. Britu politikas
mérkis $aja jautajuma bltu padarit pasaules
organizacijas darbu efektivu un izvairities no
domstarpibam gan ar PSRS, gan ASV. Pie-
davajot valdibas ricibas izskatiSanai dazadus
variantus, A. Idens konstatéja, ka PSRS labi
apzinas — Lielbritanija un ASV var neatbals-
tit Maskavas priekSlikumu par 16 republi-
kam.3

Jaltas konferences (1945. g. 4.-11.
febr.) 4. plenarsede 7. februari PSRS arlietu
komisars V. Molotovs izvirzija jautajumu par
padomju republiku kvalificéSanu par ANO di-
binatajvalstim. Vin$ balstija savu nostdju uz
izmainam PSRS konstitlcija.®* ASV noraidija
So PSRS priekslikumu, pretéja gadijuma pie-
prasot balsstiesibas visam toreizéjam 48 ASV
pavalstim.®® PSRS piekapas, un V. Molotovs
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izteicas, ka PSRS tagad izvirza $o jautajumu
citadak neka Dumbartonoksa un ka PSRS
batu apmierinata ar triju vai vismaz divu
republiku uznems$anu. Tika piedavatas tris
republikas: Ukrainas PSR, Baltkrievijas PSR
un Lietuvas PSR, jo Sis republikas nesusas
vislielakos upurus kara un tajas nacistiskas
Vacijas karaspéks iebruka vispirms.®® F. Riiz-
velts izteicas, ka V. Molotova ierosinajums ja-
izvérte, bet tas neatbilst principam — katrai
dalibvalstij bitu viena balss.®”

8. februar arlietu ministru sédé V. Molo-
tovs atkartoja priekSlikumu. Britu arlietu mi-
nistrs A. Idens ierosinaja samazinat republiku
skaitu uz divam, bet amerikanu delegacijas
vaditajs E. Stetiniuss apsolija konsultéties ar
ASV prezidentu un sniegt atbildi lidz dienas
beigam.%® levérojot sédé notikuSo diskusiju,
sedes beigas ASV delegacija iesniedza memo-
randu, kura argumentéja pret padomju repub-
liku ieklausanu ANO dibinatajvalstu skaita.®®
Tomer b. plenarsédé 8. februara pécpusdiena
tika pazinots par divu padomiju republiku ak-
ceptéSanu par ANO dibinatajvalstim, ko ari
vienojas atbalstit ASV un Lielbritanijas dele-
gacijas.’® ASV nevar€ja piekrist atzit Lietuvu
par padomju republiku. Nezinamu iemeslu
dél ASV prezidentam F. Ruzveltam nenacas
paust savu nostaju, jo PSRS atsauca Lietuvas
PSR kandidataru. lespéjams, PSRS saprata,
ka ASV nepiekritis Sadam kompromisam (tads
bija ASV delegacijas [Emums), bet PSRS bija
loti ieintereséta ANO pastavésana un Ukrai-
nas un Baltkrievijas lidzdaliba.”? Tadéjadi
J. Stalina shéma par vismaz vienas Baltijas
republikas atziSanu tika noraidita. Tuvaku
informaciju par arlietu ministru apspriedi,
kuras laika PSRS bija spiesta atteikties no
Lietuvas PSR kandidatiras, lidz $im nav iz-
devies atrast.”?

Sanfrancisko konference
Sanfrancisko konferencé (1945. g. 25.
apr.—26. jin.) tika parakstita ANO Harta. (Ta
stajas speka 1945. g. 24. oktobri, ko uzskata
par ANO dibinaSanas dienu.) Saskana ar Jal-

ta panakto kompromisu, Sanfrancisko konfe-
rence 30. aprill atbalstija PSRS priekslikumu
ieklaut ANO dalibvalstu skaita Ukrainas PSR
un Baltkrievijas PSR. Padomju Savienibai
tika pieSkirtas tris balsis.”® DroSibas pado-
mes balsoSanas procediiras jautajuma ASV
un Lielbritanija atkapas no Dumbartonoksas
priekSlikuma. 1944. gada decembri F. D.
Ruzvelts vestule J. Stalinam piekrita lielvalstu
vienbalsibas principam, ko Sanfrancisko kon-
ferenceé apstiprinaja arm ANO Hartas teksta.”*
Tas noziméja PSRS veto Baltijas jautajuma.
éajé jautajuma J. Stalins palika nepiekapigs,
savukart ASV un Lielbritanijai bija svariga
PSRS piedalisanas ANO.

Latvijas sutnu Lielbritanija
un ASV riciba

Latvijas shtni Lielbritanija un ASV (attie-
cigi K. Zarin§ un A. Bilmanis) kara gados re-
gulari izstradaja, formuléja un pauda Latvijas
valsts oficialo viedokli, informéja Rietumvals-
tu valdibas par abu sveSo varu noziegumiem
pret Latvijas valsti un tautu.

Neskatoties uz Lielbritanijas AM parstav-
ju izvairigo nostaju attieciba uz kontaktiem
un oficialo saraksti ar Baltijas valstu sttniem,
ar kop$ sava statusa izmainas 1942. gada
augusta’® K. Zarin$ turpinaja piestit zinoju-
mus par okupacijas varu noziegumiem pret
Latvijas tautu un valsti. Apstaklos, kad abas
sve$as varas sagadaja Latvijai daudz dziva
spéka un materialo zaudéjumu (latviesi gaja
boja abas frontes pusés, nacistu nometnés
Latvija un Austrumeiropa un padomju Gu-
laga nometnés Sibirija), K. Zarin§ nemaz
nevaréja rikoties citadi, lai gan politiskas in-
formacijas piesitiSanas turpinasana varéja
apdraudét Latvijas diplomatu statusu Liel-
britanija. Saraksti ar Baltijas valstu sttniem
Lielbritanijas AM neveicindja un neuzskati-
ja to par oficialu, tomer britu arlietu resora
parstavju gatavotie dokumenti liecina, ka to
sagatavoS$ana Baltijas siitnu sniegta informa-
cija par stavokli Baltija vismaz dal€ji tikusi
izmantota.
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Pieméram, 1944. gada 2. februar
K. Zarin$ Londona un 14. februari A. Bilma-
nis VasSingtona iesniedza Ilgumu sabiedroto
stniem ar aicinajumu $o valstu valdibam
delegét savus parstavjus novérotajus gadiju-
ma, ja padomju karaspeks no jauna okupétu
Baltiju.”® Péc tam kad padomiju karaspéks
1944, gada jilija atkal ienaca Latvija, A. Bil-
manis 5. augusta iesniedza skaidrojosu notu
ASV Valsts departamentam par PSRS ricibu.””
K. Zarin$ 22. augusta atkartoti iesniedza britu
arlietu ministrija véstuli, kura vélreiz noradija
uz starptautiskas komisijas nepiecieSamibu,
lidza palidzét noveérst latvieSu tautas fizisku
iznicinaSanu.”® K. Zarin$ 1944. gada 14. de-
cembr rakstija A. Bilmanim, ka piesuta zinas
par parestibam Latvijai un protestus ari tad,
ja tas rezidences valstij nepatik.”®

Saistiba ar K. Zarina 1944. gada 22. au-
gusta notu, britu AM izvérsas domu apmaina.
Tika uzsvérts, ka nav pamata Saubities par
padomju NKVD, tapat ka nacistiskas Vacijas,
noziegumiem Latvija. Tomer tika konstatéts,
ka “més nevaram neko darit attieciba uz krie-
viem” .80

Britu AM Ziemelu departamenta direktors
K. Varners (Warner) 1944, gada 31. augusta
visai izvairigi raksturoja savu kontaktu limeni
ar Baltijas valstu parstavjiem. Vin$ atzime-
ja, ka dazkart ir shtijis juridiski nesaistoSas
apstiprinajuma véstules “bijuSajiem Baltijas
valstu shtniem” uz vinu “pusoficialajam”
véstulém ka pieklajibas izpausmes, bet Sis
gadijums ir atSkirigs. K. Varners skaidroja —
K. Zarin& saprotot, ka britu AM neapstiprinas
oficialu notu sapemsanu no vina un vina Bal-
tijas kolégiem, ir uzrakstijis aicinajumu britu
valdibai pusoficialas véestules forma. K. Var-
ners atzina, ka jau pirms ilga laika sanémis
britu AM vadibas instrukcijas neapspriest
politiskus jautadjumus ar Baltijas pilnvarota-
jiem ministriem, un vini ilgadku laiku neveica
méginajumus tikties ar K. Varneru. Vin§ ne-
vélétos, lai baltieSu sltnu vizites atjaunotos.
K. Varners vienlaicigi atzina, ka K. Zarina
véstules par stavokli Latvija “ir smagi lasit”.8!

lespéjams, Sadam K. Varnera rakstveida
paskaidrojumam bija kads iemesls — augs-
takas vadibas pieprasijums vai dokuments
tapis ka attaisnojums, kapéc K. Varners to-
meér iepazinies ar K. Zarina véstuli par nacistu
un padomju noziegumiem Latvija.

Neatkaribas atgiiSanas iespéju Latvijas
sutni saistija ar Lielbritanijas un ASV uzvaru
Otraja pasaules kara.®? Baltijas valstu parstav-
ju raizes Tpasi pieauga triju lielvalstu (PSRS,
ASV, Lielbritanija) starptautisko konferencu
laika. Kara beigas pastavéja nopietnas bazas,
ka ASV valdiba varétu piekrist PSRS diploma-
tiskajam spiedienam slégt triju Baltijas valstu
parstavniecibas — par $o bistamibu Baltijas
valstu diplomatisko parstavniecibu diplomati
bija uzzinajusi.s?

Latvijas sitni daudzkart, Tpasi kara beigu
posma, kad izSkiras jautdjums par péckara
Eiropas sadalijumu, uzsvéra, ka latviesi ar-
vien uzskatijusi sevi par piederigiem pie Rie-
tumu civilizacijas. Neskaidrs bija jautajums,
kur tiks novilkta PSRS rietumu robeza. Satni
ceréja — ja baltieSiem bitu iespéja izteikt
savu viedokli un vini izteiktu véléSanos ne-
parprotama veida bat kopa ar Rietumeiropu
un nevis PSRS, tad baltieSus droSi vien uz-
klausitu tapat ka visus citus.®*

Baltijas valstu parstavji ceréja uz to, ka
uzvara par Vaciju vislielako ieguldijumu dos
Lielbritanija un ASV un lidz ar to tieSi §im
valstim bus galvena ietekme péckara Eiropas
noreguléjuma un valstu neatkaribas atjau-
noSana. Tomér vélak izradijas, ka galvenais
ieguldijums un ietekme bija Padomju Savie-
nibai.

Lielbritanijas nostaja Atlantijas
hartas interpretacijas
jautajumos

Lielbritanijas AM nostaja kop$ 1943.
gada atklajas arvien vairak centienu interpre-
tet Atlantijas hartas principus Baltijas valstu
interesem nelabvéligi, pat atkapties no dek-
larétajiem principiem, nereti aizbildinoties ar
%0 principu visparigumu. Pieméram, AM dar-
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binieks DZ. Robertss (Roberts) 1943. gada
9. janvari izteica uzskatu, ka var atrast vei-
du, ka interpretét Atlantijas hartu, lai ta dotu
iespéju sasniegt batiskus stratégiskus mérkus
un zinamu gandarijumu britu sabiedrotajiem
Eiropa.®®

Gatavojot athildi uz britu parlamenta
locekla Martina jautajumu britu arlietu mi-
nistram par to, kadas sarunas ir bijusas vai
attistas starp AN valstu valdibam par pasa-
kumiem, lai nodroSinatu visu Eiropas valstu
brivibu un pasnoteikSanos saskana ar At-
lantijas hartas principiem, britu AM locekli
apmainijas viedokliem. AM departamenta
vaditajs S. Huds (Hood) atzina, ka neesot
iespejams formulét standarta celu, kada
tautas var istenot savas tiesibas izveléties
valdibas formu, un jasaubas, vai sarunas
starp Apvienotajam Nacijam Saja fazé var
bit lietderigas.8®

Plasa piezimé Dz. Robertss uzsvéra, ka
viens no AN principialiem mérkiem ir atjaunot
savam dalibvalstim suverénas tiesibas, kuras
tam atpnéma “ass” valstis.®” Ar “ass” valstu
sagravi tiks likvidetas to uzurpétas tiesibas un
vara. Diez vai vares sacit, ka AN darbosies At-
lantijas hartas gara, ja noliegs, ka §is tiesibas
un varu varetu istenot kads cits, iznemot val-
dibu, kas apmierina un kas parstav vietéjos
iedzivotajus. Ja AN veiks pasakumus vélésa-
nu brivibas nodro$inaSana saskana ar Rietu-
mu demokratijas idejam, tad vietéjas tautas
nevarés teikt, ka AN ir ienakusas nelligtas un
iejaucas to tiesibas izvéléties savu valdisanas
formu. DZ. Robertss secinaja, ka neiespéjami
$aja brid1 spriest par to, kadi spéki bds AN
rictba “taja Eiropas dala”.®®

1943. gada 8. junija britu AM sagata-
voja memorandu “Atlantijas hartas tiesiska
ietekme”. Taja tika apgalvots, ka iespéjama
neveiksme istenot harta deklaréto nostaju
batu neveiksme politiskaja, nevis tiesiska-
ja sféera, un neveiksme ari moralaja sfera.
Tomér Atlantijas harta ir saistita ar citiem
starptautiskiem dokumentiem: AN Deklara-
ciju, britu—padomju alianses ligumu, britu—

padomju—persiesu alianses ligumu. Memo-
randa tika uzsvérts, ka paslaik nav vietas
Atlantijas hartas punktu detalizétai inter-
pretacijai, jo harta ir politikas deklaracija un
politisks instruments. Saistiba ar hartu tika
atzimeétas tris ipatnibas: 1) harta deklaré no-
teiktus principus, bet detalizéti nenosaka $o
principu pielietojumu — tie jaizstrada, skato-
ties péc apstakliem katra konkréta gadijuma,
kad tadi radisies; 2) harta nosaka noteiktu
politiku — ta neparedz vai neaicina tas pie-
vienotajvalstis uz kadu darbibu vai kadiem
TpaSiem lidzekliem &is politikas isteno$ana;
3) harta visparéja veida izvirza konkrétus
merkus, ceribas un idedlus — ta neaicina
pievienotajvalstis 1stenot visus vai kadus no
Siem mérkiem, ceribam vai idealiem katra
konkréta gadijuma un ignoré apstaklus, ar
kuriem tam bitu jasaskaras.®

1943. gada 4. septembri britu AM sa-
gatavoja memorandu “lenaidnieka teritori-
jas pareja uz Sabiedroto valstu suverenitati
ka kara sekas: Atlantijas hartas nozime”.
Runajot par problémas tiesisko aspektu,
dokumenta uzsverts, ka Atlantijas hartas
parakstitajvalstis nemeklé kadu gandariju-
mu — teritoriala vai cita veida; ienaidnieka
valstu teritorijas, bazes, salas un kolonijas
varétu pariet kada starptautiska rezima kon-
trolé. Skaidrojot hartas tiesisko izpratni, tika
izdarita atsauce uz minéto 1943. gada 8.
junija memorandu, kurd bija uzsvérts —
harta nav starptautisks ligums ta stingra
izpratng, bet |oti vispariga politikas deklara-
cija, un to nevar interpretét ka juridiski sais-
toSu dokumentu. Tika minéts, ka tas valstis,
kas parakstijuas hartas principus, neved
karu ar mérki palielinat uzvarétajvalstu te-
ritoriju. Par problemas politisko aspektu tika
uzsverts, ka problémas risinajums visvairak
atkarigs no ta, cik liela mera valstis ir ie-
saistitas $ajos “gandarijumos” teritoriala
zina. Dokumenta secinats, ka tas drizak ir
meéginajums noteikt hartas nozimi un labot
iespaidu, ka harta ir negrozama (sastingusi —
rigid) un absoldta.®°

103



104

LETONIKAS AVOTI

atvijas &=inatnu /“\kademijas

gstis

Lielbritanijas nostaja PSRS
rietumu robezu atziSanas
jautajumos

Britu  véstniecibas PSRS diplomats
P. Krostvaits (Crosthwaite) sava 1943. gada
2. septembra zinojuma no KuibiSevas pie-
vérsa uzmanibu plasajam Lietuvas, Latvijas
un Igaunijas PSR nodibinaSanas 3. gadadie-
nas svinibam PSRS, ka ari to svinibu atai-
nojumam padomju presé. Pieméram, laik-
raksts “lzvestija” bija atziméjis triju republiku
t. s. Tautas parlamentu 1940. gada lemumu
“spontano raksturu”. Britu diplomats noradi-
ja, ka PSRS propaganda Baltijas jautajuma
lietoja terminus “valsts” un “nacionalas vie-
nibas”. Britu diplomats uzskatija, ka PSRS
vélas radit iespaidu arzemés, ka Padomiju
Savieniba ir cita Britu impérija, kuras ietvaros
Baltijas valstis varétu baudit dominiju statu-
su. Péc diplomata domam, ta Maskava cen-
tas istenot divus mérkus: 1) paturét Baltijas
valstis sava sastava; 2) apklusinat kritikus ar-
zemes, kuri apsudzeja PSRS par ekspansio-
nistiskiem mérkiem. Vienlaikus tas noziméja
Maskavas signalu citam AN dalibvalstim, ka
padomju valdiba uzskata Baltijas jautajumu
par iekSpolitisku jautajumu, kura arvalstis ne-
drikst iejaukties.!

1943. gada 2. septembri ar PSRS vést-
nieku Lielbritanija |. Maiski tikas britu poli-
tiskais darbinieks B. Lokarts (Lockhart), kuru
PSRS joprojam uzskatija “arpus likuma” par
vina darbibu Krievijas pilsonu kara laika. Sa-
runas laika |. Maiskis pievérsas Baltijas val-
stu jautajumam. Véstnieks pauda izpratni, ka
amerikaniem ir grati apspriest So jautadjumu
prezidenta véléSanu priekSvakara. Bet Eiropa
esot “anglu—krievu probléma”, un amerikani
varétu dot priekSroku Sis problémas atstasa-
nai britu un krievu zina. Cetru piecu ménesu
laika padomju karaspeks, iespéjams, atkal
bis Baltijas valstis, un tad tas bus noticis
fakts (fait accompli), kas Britanijai bus ja-
akcepte.®?

1943. gada 17. septembri britu AM at-
ziméja, ka amerikani batu neapmierinati, ja

Baltijas valstu jautajums tiktu atrisinats starp
PSRS un Lielbritaniju, un varétu uzskatit to
par precedentu. Ja briti dotu amerikaniem
iespaidu, ka briti vélas Eiropas jautajumus
risinat kopa ar PSRS un ne ar ASV, tas varétu
radit lielas domstarpibas ne tikai britu—ame-
rikanu attiecibas, bet ar britu attiecibas ar
dominijam, kuras uzskata, ka ASV piedalisa-
nas ir nepiecieSama Eiropas problému atri-
sinasanai. Britu AM vado$as amatpersonas
atsaucas uz ASV nostaju un secinaja — ASV
Valsts departaments vienmér ir uzskatijis, ka
Baltijas valstu jautajumu nedrikst, ja vien
iespéjams, pacelt paragri un nesagatavoti
(prematurely). ASV arlietu resors uzskata, ja
PSRS vélreiz okupés Baltiju, amerikanu sa-
biedriskas domas nopietns spiediens uz ASV
administraciju nesekos. Lielbritanijas Arlietu
ministrija izteica Saubas, vai ASV prezidentu
ASV sabiedriska doma kritizés morala aspekta
par “atlauju Krievijai panemt Baltijas valstis”.
Drizak prezidents tiktu kritizéts par vairakiem
citiem arpolitiskiem |émumiem apstak|os,
kad F. Rlzvelts bija ieintereséts mazinat kriti-
ku pirms kartéjam prezidenta véléSanam ASV
1944. gada novembri.*?

1943. gada 6. oktobra telegramma no
Angoras britu satnis Turcija, bijusais britu sit-
nis Latvija, H. Necbulls-HjldZzesens (Knatch-
bull-Hugessen) zinoja par PSRS viedokli, ka
Vacijas un tas satelitvalstu anektétam teritori-
jam jaatglst neatkariba, bet padomju valdiba
neuzskata par aneksiju to teritoriju atgi$anu,
kuras Krievijai piederéja lidz 1914. gadam;
lidz ar to diskusijas par Baltijas valstu ieklau-
Sanu PSRS nedrikst tikt “atkal atvértas (can-
not be re-opened)”.%*

1943. gada 7. oktobri tika sagatavots
britu AM viedoklis par ASV prezidenta F. Riiz-
velta ideju atlaut iedzivotaju emigraciju no
teritorijam, kuras PSRS varétu no jauna par-
nemt. Par So F. Rlzvelta ideju britu véstnie-
ciba no VaSingtonas pirmo reizi bija zinojusi
jau 1942, gada 1. aprili. F. Rizvelts cergja —
J. Stalins varétu piekrist idejai, ka minéto
apgabalu iedzivotajiem, kuri véletos emigrét
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no savas dzimtenes, tiktu atlauts doties pro-
jam, Idzi panemot savu kustamo TpaSumu.
Kad 1942. gada pavasari norisinajas britu—
padomju sarunas par alianses ligumu, briti
izstradaja ligumprojekta attiecigu punktu, bet
V. Molotovs to noraidija. Tacu britu sarunve-
déjiem bija licies, ka V. Molotovs neiebilstu,
ja Sads priekslikums tiktu ierobezots tikai uz
nacionalo minoritau parstavjiem.?®

Tapec 1943. gada 8. oktobri Lielbrita-
nijas AM departamenta direktors V. Malkins
(Malkin) rakstija, ka ideja at|aut lietuvieSiem,
latvieSiem, poliem, rumaniem u.c. iedzivo-
tajiem, kuri izraditos atkal PSRS inkorporée-
tas teritorijas, emigrét no savas dzimtenes,
nebdtu pienemama V. Molotovam. Ja $ada
ideja tomér bitu pienemama krieviem, va-
retu rasties problémas sakara ar to, kadus
“parnemto teritoriju” (transferred territories)
iedzivotajus uzskatit par nacionalo majoritati
vai minoritati. Galarezultata V. Malkins seci-
naja, ka neesot iespéjams atrast formul&jumu
izcelotaju jautajuma, kas vienlidz apmierina-
tu gan PSRS vaditajus, gan ASV prezidenta
iebildumus minétaja jautajuma.®®

Briti atzimeja ASV preses pamanito, ka
ASV valsts sekretars K. Halls 1943. gada
15. novembri preses konferencé un 18. no-
vembri uzruna ASV Kongresa locekliem bija
deklaréjis visparéjo principu — katrai nacijai
bls tiesibas izvéleties savu parvaldes formu.
Saskana ar britu laikraksta “The Times” zi-
nam, tad, kad K. Halls sacija, ka ari Baltijas
tautam ir tiesibas izvéléties savu valdibu, vi-
nam tika uzdoti konkréti jautajumi. K. Halls
izvairigi atbildéjis, ka par to detalas varétu
runat vélak. Kad K. Hallam preses konferen-
CE jautaja, ka atbrivotas tautas varétu istenot
pasnoteikSanas tiesibas, ASV valsts sekretars
noradija, ka Sis jautajums varétu modificéties
katra konkréta gadijuma.®”

1944, gada 16. janvari britu Kara kabi-
neta vaditajs V. Carcils pieprasija arlietu mi-
nistram A. Idenam sniegt informaciju, kadas
ir izmainas Baltija kop$s 1942. gada pava-
sara, kad V. Cardils noraidija Baltijas valstu

ieklauSanas PSRS atziSanu. Premjerministrs
secinaja, ka krievi driz atkal parnems $is teri-
torijas un briti neméginas dabdit vinus no Bal-
tijas ara. V. Certils dokumenta atgadinaja —
kad J. Stalins Teherana runajis par Austrum-
prisijas parnems$anu, briti neko nav teikusi
par Baltijas valstim. Premjers apzinajas, ka
§T jautajuma minésana var radit satraukumu
ASV prezidenta véléSanu gada, ka arl britu
parlamenta Parstavju palata var notikt uzbru-
kumi valdibai, ja Lielbritanija nolems izlemt
%0 valstu likteni. V. Cérgils lidza A. Idena
skaidrojumu par britu viedokli Krievijas rietu-
mu robezu jautajuma.®®

1944, gada janvari K. Varners saskana
ar britu premjera V. Cértila mutisku piepra-
sijumu arlietu ministram A. Idenam sniedza
informaciju par PSRS rietumu robezas jauta-
juma stavokli, nacistu un padomju darbibu
Baltijas valstis. K. Varners atziméja — Krie-
vija uzskata, ka 1940. gada Baltijas tautas
ir “iebalsojusas sevi” PSRS. Kop$ Baltijas
republiku atziSanas jautajums netika iek|auts
1942. gada Lielbritanijas un PSRS alianses
llguma, Maskava, Skiet, esot apmierinata, jo
vélak nav izvirzijusi $o jautajumu. Britu dip-
lomats uzsvera, ka Baltijas tautas nobalsoja
par iestaSanos PSRS, jo 1940. gada nebija
plebiscita par So jautajumu, bet gan vélésa-
nas. Radot padomju varas darbibu Latvija,
K. Varners atziméja ari plasas deportacijas.
K. Varners atzina, ka nacistiska Vacija savu-
kart izmantoja Baltijas resursus, lai mobili-
z&tu virieSus karaspéka, nenemot véra vieté-
jo iedzivotaju vélmes un izjutas. K. Varners
ieteica piekrist PSRS prasibam robezu jauta-
juma, bet Baltijas valstu un varbit ari Somijas
un Rumanijas gadijuma jasaglaba §i nostaja
neformali pirms t. s. “miera noreguléjuma”
(peace settlement). Vin$ atzina, ka par Liel-
britanijas attieksmi Baltijas valstu jautajuma
varétu sekot skali protesti valsti un arzemes
par Atlantijas hartas principu parkapsanu, ka
ari domstarpibas ar ASV. Tapéc oficiali jatur-
pina pieturéties pie oficiala [emuma neatzit
kara laika notikuSas teritoridlas izmainas.

105



106

LETONIKAS AVOTI

atvijas &=inatnu /“\kademijas

géstis

JacenSas parliecinat J. Stalinu, ka britiem
nav nodoma apstridét padomju prasibas,
bet izskaidrot britu gritibas un jau ieprieks
bridinat vinu par britu nodomu pazinot, ka
Sos teritorialos jautajumus jarisina “galigaja
noregulejuma” (final settlement) Miera kon-
ference.®?

A. Tdens 1944. gada 26. janvari britu
parlamenta apstiprinaja V. Cér¢ila 1940.
gada 3. septembra deklaraciju — kara laika
izdaritie grozijumi netiks atziti un Lielbritanija
turpinas pieturéties pie deklarétajiem Atlanti-
jas hartas principiem. 100

Britu un amerikanu presé visu 1944,
gadu turpinajas diskusijas par Lielbritanijas
un ASV nostaju Atlantijas hartas interpreta-
cijas jautajumos.'®! S. Velless 1944. gada
decembri deklaréja, ka amerikani turas pie
principa, ka atbrivotajas valstis atbalstis tikai
demokratiski ievélétas valdibas.%

Gatavojot atbildi uz britu parlamentarie$a
H. Viljamsa (Williams) jautajumu, vai britu
valdiba joprojam atzist Latvijas, Igaunijas
un Lietuvas valdibas, britu AM amatpersona
Vilsons (Whilson) 1944. gada 20. decembri
noradija, ka neatkarigas Baltijas valstu val-
dibas ir beigusas pastavét 1940. gada, bet
vajadzétu atbildét, ka britu valdiba neplano
atzit nekadas valdibas $aja regiona lidz kara
beigam. Tika sagatavots ari plasaks informa-
tivs materials “Nacionalas valdibas Baltijas
teritorijas”, kur tika aplukots Igaunijas valdi-
bas atjaunoSanas mégindjums 1944. gada
18. septembri, sutna K. Zarina piesutitas
zinas par Latvijas Centralo Padomi un pievie-
noto “pedéja demokratiski un tiesiski ieveléta
Latvijas parlamenta prezidenta” P Kalnina
véstuli britu arlietu ministram, ka ar “Lietu-
vas atbrivoSanas komitejas” 1944. gada 16.
februara deklaracija Lietuvas iedzivotajiem.
Britu AM Pétijumu departamenta (Foreign
Office Research Department; FORD) anali-
tiku grupai nebija informacijas par Latvijas
valdibas veidoSanu péc lgaunijas valdibas
veidoSanas méginajuma parauga, bet vini
atziméja vienotibas trikumu latvieSu emig-

rantu vaditaju vida Zviedrija. Baltijas valstu
pilnvaroto ministru statusa jautajuma Vilsons
1944, gada 20. decembri sagatavoja uzzinu,
kas apstiprinaja 1942. gada 6. augusta sut-
niem pazinoto lemumu par vinu statusa paze-
mindjumu saglabasanos spéka.1%3

1944. gada 21. decembri Lielbritanijas
arlietu ministrs A. Idens deklaréja, ka britu
valdiba nav atzinusi nekadas valdibas Latvi-
jas, lgaunijas un Lietuvas republikas kops iz-

1945. gada 17. janvari A. Idens atbildé-
ja uz parlamentarie$a sera A. Soutbija (Sou-
thby) jautajumu, kura datuma britu valdiba
sanéma Baltijas valstu sutnu deklaracijas, ka
vinu parstavétas republikas vélas saglabat
savu neatkaribu un neveélas klat par PSRS sa-
stavdalu. A. Idens atbildéja, ka britu valdiba
no Baltijas valstu sutniem attiecigas véstules
sanéma 1940. gada 23. jlija. A. Idens izvai-
rijas atbildét uz A. Soutbija talako jautajumu,
vai arlietu ministrs ir lasijis ASV prezidenta
pazinojumu par mazo tautu tiesibam uz savu
neatkaribu un vai Baltijas valstu gadijuma var
pielietot Atlantijas hartas principus.1%®

1945. gada 11. aprili tika sagatavots bri-
tu AM dokuments “Baltijas valstis”. Taja tika
apgalvots, ka, neskatoties uz to, ka 1942.
gada alianses liguma starp Lielbritaniju un
PSRS netika ieklauts punkts par Baltijas val-
stu ieklauSanas Padomju Savieniba atziSanu,
PSRS uzskata, ka britiem ir vismaz morals
pienakums pievienoties vinu izpratnei par
Baltijas valstim. Tika paskaidrots — ta ka
britu valdiba neatzist Baltijas valstu ieklau-
Sanu, tad ta izvairas publiski pazinot savu
viedokli Baltijas valstu suverenitates jautaju-
ma. Valdiba ir vieno$anas gadijumos, ja bri-
tu valdibas viedokli pieprasis Anglijas tiesas,
sniegt atbildi, ka kop§ 1940. gada de facto
valdibas pilnvaras Baltijas valstu teritorija is-
teno padomiju valdiba, iznemot periodu, kad
teritorijas atradas vacu okupacija. Kad jauta
par Baltijas valstu valdibu atziSanu, britu val-
diba atbild, ka nav atzinusi nevienu valdibu
Baltija kop$ 1940. gada janija notikumiem.
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Dokumenta bija atgadinats, ka Baltijas valstu
sutnu uzvardi parvietoti Diplomatiska saraks-
ta beigas papildu pielikuma, jo viniem neesot
valdibu, ko parstavet. Tomér viniem atlauts
saglabat savas diplomatiskas privilégijas per-
sonala statusa. Tika nolemts, ka gadijuma,
ja parlamentarieSi “spiestu” arlietu ministru
uz detalizétakiem paskaidrojumiem, ministrs
varétu atbildét, ka Lielbritanija nav atzinusi
izmainas Baltijas valstu statusa kops 1940.
gada, bet, ka statusa jautajums bitu atrisi-
nams Miera konferencé.!%®

1945. gada 7. februar britu parlamenta
AM parstavim tika uzdots jautajums ar ligu-
mu precizét, vai Atlantijas hartas principi,
kas paredz, ka teritorijas nevar pariet no vie-
nas valsts otrai bez to iedzivotaju piekriSanas,
nevar jpso facto (saskana ar likumu) piemeé-
rot ienaidnieka valstim. Tika atbildéts —
britu valdiba neuzskata, ka katrs hartas no-
sacijums nozimétu, ka ienaidnieka teritorijas
pareja nekados apstak|os nevarétu notikt bez
tas pasreizéjo iedzivotaju piekrisanas. AM
parstavis neatbildéja uz jautajumu, uz kuram
valstim Atlantijas harta attiecas.!%’

Resora ietvaros britu AM parstavis P S.
Falls (Falla) 1945. gada 14. februar atzina,
ka britu premjers nekad nav apgalvojis, ka
butu kadas valstis, uz kuram nevarétu attieci-
nat Atlantijas hartas noteikumus. Tomér vin$
bija devis skaidru majienu, ka hartu nevaré-
tu attiecinat uz ienaidnieka kontrolé esosam
valstim. TieSi to sava atbildé 1944. gada 17.
februari britu parlamenta bija pazinojis arlie-
tu ministrs A. Tdens.1%® Sada aspekta radas
jautajums par tobrid vacu okupéacija esoSa-
jam Baltijas valstim, tomér cita parlamenta
jautajumu un atbilzu reizé britu premjermi-
nistra vietnieks R. Etlijs (Atlee) neatbildgja uz
tieSu jautajumu, vai Atlantijas harta attiecas
uz Latviju, Lietuvu un lgauniju.t®®

Jaltas konference

PSRS, ASV un Lielbritanijas Jaltas kon-
ferencé (1945. g. 4.-11. febr) atkal tika
uzsvertas katras tautas tiesibas izvéleties sev

parvaldes formu. Tika pienemta “Deklaracija
par atbrivoto Eiropu”, kas saskana ar Atlan-
tijas hartu prasija demokratisku iekartu un
katras tautas tiesibas péc pasas ieskatiem
risinat savas politiskas un ekonomiskas prob-
lemas.!1° Si deklaracija principa skara Bal-
tijas valstis. Tomeér deklaracijas teksts bija
tik visparigs. Tas lava Padomju Savienibai
to interpretét péc vajadzibas. Bija skaidrs,
ka Austrumeiropa nenotiks referendumi, ku-
rus kontrolétu starptautiskie novérotaji, jo
tam nepiekrita PSRS. Tomer tas daliba ANO
bija absoldti nepiecieS8ama.!'! Kompromisa
rezultata Jalta praktiski visa Austrumeiropa
nonaca PSRS kontrolé.!'? PSRS ienéma loti
stingru un nepiekapigu nostaju par tas 1941.
gada rietumu robezu atziSanas nepiecieSami-
bu. Deklaracijas teksta vispariguma dée| ASV
un Lielbritanija patureja sev tiesibas turpinat
neatzit de iure PSRS teritorialo ekspansiju
Baltija.

Vestures literatlra ir izteikts ari viedoklis,
ka 1945. gada pavasari J. Stalins gribéja at-
rak panakt, lai visa Baltijas teritorija (arm Kur-
zeme) nonaktu PSRS kontrolé. lespgjams,
vin$ apzinajas, ka neokupéta Baltijas terito-
rija varétu dot Rietumvalstim vai Baltijas val-
stu diplomatiem Rietumvalstis iemeslu runat
par labu Baltijas valstu neatkaribai.!3

Lielbritanijas un ASV pozicija
baltieSu beglu jautajuma

Baidoties no jauna padomju armijas
iebrukuma, 1944. gada rudeni-1945. gada
pavasari desmitiem tlkstoSu béglu no Kurze-
mes laivas devas uz Rietumiem, jo nevélgjas
piedzivot PSRS otrreizejo okupaciju. Dala no
viniem nonaca Rietumu sabiedroto lielvalstu
okupacijas zonas Vacija. Vel pirms kara bei-
gam Latvijas sutni aicinaja ASV un Lielbrita-
nijas valdibas nenodot latvieSu béglus PSRS
civilajam vai militarajam (repatriacijas) iesta-
dém un neuzskatit vinus par ienaidnieka —
Vacijas — sabiedrotajiem.14

1945. gada 11. februari Jaltas konferen-
cé parakstitas vienoSanas starp ASV-PSRS
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un Lielbritaniju-PSRS par padomju pilsonu
repatriaciju no Vacijas!® nedefingja terminu
“padomju pilsoni”. 1945. gada 24. marta
ASV valsts sekretars E. Stetiniuss informéja
Lielbritanijas véstniecibu Vasingtona, ka sais-
tiba ar to, ka ASV neatzist nekadas kara iz-
raisitas teritorialas izmainas Eiropa, latviesi,
lietuviesi, igauni un poli, kuru dzivesvietas
atradas uz austrumiem no 1939. gada de-
markacijas linijas vai t. s. Kerzona linijas, ne-
var tikt repatriéti uz PSRS, ja vini nepieprasa
PSRS pilsonibu. Péc ASV uzskata, Lielbritani-
ja neoficiali atbalstija So viedokli.11®

PSRS uzskatija, ka bégli no Latvijas, Lie-
tuvas un lgaunijas ir uzskatami par PSRS
pilsoniem. Kop$ Otra pasaules kara beigam
PSRS pieprasija ASV, Lielbritanijai un Franci-
jai, lai saskana ar Jaltas konferencé panakto
vienoSanos visi Rietumvalstu okupacijas zo-
nas esoSie baltiesi tiktu paklauti repatriacijai,
vienalga — brivpratigi vai piespiedu karta.
Rietumvalstis vienoSanos par karagiisteknu
un civilpersonu repatriaciju neattiecinaja uz
Baltijas valstu iedzivotajiem, jo viniem 1940.
gada tika uzspiesta PSRS pavalstnieciba $o
valstu okupacijas un aneksijas rezultata.!l’
Rietumu lielvalstis Baltijas trimdiniekus par
PSRS pilsoniem neuzskatija un pret vinu
gribu Padomju Savienibai neizdeva. 1945.
gada 12. maija Rietumu sabiedrotie pienéma
lemumu nepielaut Baltijas valstu pavalstnie-
ku — béglu un parvietoto personu — piespie-
du nositiSanu uz PSRS kontrolétam teritori-
jém.“s

K. Zarin§ 1945. gada 17. maija nota
A. Tdenam atkartoti rakstija par latvie$u bég-
|u Rietumeiropa statusu un uzskaitija, kadas
iespejas starptautiskaja politikd un beglu
aizstavéSana trikst Latvijai tas okupacijas
dél: nav trimdas valdibas, nav dalibvalsts
statusa ANO, nav UNRRA palidzibas, I1dz ar
to Latvijas beégli var vérsties péc palidzibas
tikai pie LR parstavniecibam arvalstis. K.
Zarin§ 1945. gada 23. maija atkartoti in-
forméja par béglu stavokli Rietumeiropa un
noradija, ka latviesi garigi liek ceribas uz Ap-

vienotajam Nacijam. K. Zarins 1945. gada
5. julija nositija notu A. Idenam par gaida-
mo lielvalstu konferenci par teritorialo nore-
gulejumu Eiropa. Sitnis rakstija, ka vélreiz
izvirza Vina Majestates valdibai jautajumu
par taisnigumu un brivibu latvieSu tautai,
kura kara laika kluva par agresijas upuri un
piedzivo treSo arvalstu okupéaciju. K. Zarins
izteica latvieSu tautas ceribu, ka Lielbritanija
iestasies par taisnigumu un tiesiskumu visam
valstim péckara pasaulé.!!® Aicinajums neti-
ka uzklausits.

Rietumvalstu nostaja beéglu jautajuma
tika apstiprinata vairakos dokumentos. 1945.
maciju par baltieSu bégliem, kura uzsvérts:
ASV nav atzinusas lgaunijas, Latvijas un Lie-
tuvas padomiju republikas; Jaltas vienoSanas
attiecas tikai uz personam, ko ASV atzina par
PSRS pilsoniem vieno$anas paraksti$anas
bridi; Baltijas republiku pilsonus ASV neuz-
skata par PSRS pilsoniem un nerepatriés vi-
nus uz padomju okupacijas zonu Vacija. Tika
pausta apnemsanas, ka iespéjamu PSRS pra-
sibu gadijuma Amerika noraidis repatriaciju
pret $o cilvéku gribu un pamatos to ar bal-
tieSu neatziSanu par padomju pilsoniem.2°

1945. gada 1. augusta PSRS delegacija
Potsdamas konferencé iesniedza prieksliku-
mu ASV un Lielbritanijai, pieprasot So val-
stu iestadém Vacijas okupacijas zonas nodot
padomju militaro repatriacijas iestazu riciba
“padomiju pilsonus — emigrantus” no Balti-
jas republikam, Rietumukrainas un Rietum-
baltkrievijas.'?!

PSRS prasiba par béglu piespiedu re-
patriaciju vinu “padomju pilsonibas” de|
spieda Rietumu valstis saskanot savu ricibu
un skaidri noteikt savu politiku Baltija.!??
Vairakas Rietumu valstis (ASV, Lielbritanija,
Belgija u.c.) kara beigas atteicas repatriét
Baltijas valstu pilsonus no savas teritorijas.
Lielaka dala latvieSu béglu, kurus Rietumos
sauca par parvietotajam personam (dis-
placed persons — DP), sakotnéji uzturéjas
béglu nometnés Vacija, kas bija sadalita triju
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Rietumu valstu un PSRS okupacijas zonas.
ASV un Lielbritanija nepaklavas PSRS spie-
dienam un atteicas atzit Baltijas tautu par-
stavjus par PSRS pilsoniem un izdot tos
padomju repatriacijas iestadém, atskaitot ga-
dijumus, kad vini pasi bija izteikusi véléSanos
atgriezties. Rietumu lielvalstu nostaja izglaba
daudzus tlkstoSus igaunu, latvieSu un lietu-
vieSu, kuri bija nonakusi britu, amerikanu vai
fran€u okupécijas zonas Vacija.'? Par baltie-
Su bégliem ripéjas UNRRA, un vini tika pieli-
dzinati sabiedroto valstu bégliem.!24

Lielvalstu atteikSanas
no péckara Miera
konferences idejas

1945. gada 14. junija Lielbritanijas AM
departamenta vaditajs S. Huds sastadija vie-
dokli par proponéjamo Miera konferenci. Lai
gan jau visus kara gadus Lielbritanija un ASV
bija paudu$as nostéju, ka péckara Eiropas
jautajumus risinas starptautiska Miera konfe-
rencé péc kara beigam, tagad Huds izvirzija
precizétas tézes. Vin§ uzsvéra, ka briti vien-
meér lieto formuléjumu “miera noregul&jums”
(Peace Settlement) termina “miera konferen-
ce” (Peace Conference) vieta, jo, nemot vera
1919. gada Parizes miera konferences pie-
redzi, vini vairs nevéloties “monstrozu” mie-
ra konferenci. Galvenais iemesls bija tas, ka
péc Otra pasaules kara beigam Vacijai nebija
centralas valdibas. Lidz ar to tika secinats,
ka vismaz vairakus gadus nebiSot izredzes
noslégt “normalu” miera ligumu ar Vaciju.
Varu par Vacijas regioniem uznémusies Sa-
biedrotie un tie zinamu laiku risinas Vacijas
problémas vienpusiga karta. Tapec vispirms
jacenSas noslégt atseviSkus miera ligumus
ar Vacijas satelitvalstim, ieskaitot teritorialos
jautajumus. Otrs variants bltu atzit pretruni-
g0 jautajumu taliteja atrisinajuma neiespé-
jamibu, atteikties no to galiga atrisinajuma
miera ligumos un atstat tos vélakai izlemsanai
vienai miera konferencei vai vairakam miera
konferencém. Dokumenta autors ieteica iz-
véléties risindjuma pirmo variantu.'?® Velaka

notikumu attistiba pieradija, ka Lielbritanija,
tapat ka ASV un PSRS, izvélgjas miera ligu-
mu slégSanu ar Vacijas satelitvalstim.

Potsdamas konference

Potsdamas konferencé (1945. g. 17. ji-
lija—2. augusta) Antihitleriskas koalicijas liel-
valstu vaditaju 23. jilija sédé jaunais ASV
prezidents H. Trumens (Truman) minéja, ka
uzdevums nepielaut jaunu karu ir Potsdamas
konferences un nakotnes miera konferences
uzdevums. Apspriezot Keénigsbergas pilsé-
tas un apgabala pareju Padomju Savienibai,
V. Cértils uzsvera — $is padomju prieksli-
kums nozimé to, ka tiktu atzita Lietuvas in-
korporacija PSRS, bet ka & un vairaku citu
jautajumu iz8kirSana pieder “galigajai miera
konferencei” (final peace settlement).1?¢

Potsdamas konferencé Sabiedrotas liel-
valstis izskatija PSRS priekslikumu par terito-
rialo jautadjumu galigu noteikSanu Miera nore-
guléSana (peace settlement) un vienojas par
PSRS rietumu robezas liniju, principa piekrita
PSRS priekslikumam par Kénigsbergas pilsé-
tas un apgabala pareju PSRS kontrolé “lidz
teritorialo jautajumu galigam noreguléjumam
miera kongresa”. ASV prezidents un Lielbri-
tanijas premjerministrs deklaréja, ka vini at-
balstis Potsdamas konferences priekslikumu
planotaja miera noreguléjuma.'?’

Potsdamas konferencé Rietumu valstu
lideriem neizdevas novérst Eiropas galigo
sadaliSanu. Austrumprisiju sadalija starp
Poliju un PSRS,'?® tacu Maskava iegiito te-
ritoriju vélak ieklava Krievijas PFSR,'?° nevis
Lietuvas PSR. Polija dablja zemes rietumos
un ziemelos ka kompensaciju par teritoriala-
jiem zaudéjumiem, ko PSRS tai bija noda-
rjusi austrumos. Konferencé tika noraidita
ASV prasiba par dazu Austrumeiropas valstu
atziSanu ar nosacijumu, ja tajas tiks “reorga-
nizeétas” sarkanas armijas klatbatné veidotas
valdibas. Potsdamas konferencé Baltijas val-
stu jautajuma izSkirSanu atstaja miera konfe-
rencei,'3° kura ta ari nekad netika sasaukta.
Miera ligumus 1947. gada 10. februari Parizé
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noslédza ar Vacijas bijusajam satelitvalstim,
bet ar pasu Vaciju nenoslédza starp Rietumu
lielvalstim un PSRS pieaugoSo “aukstd kara”
domstarpibu dél, starpvalstu attiecibas nore-
guleja 50. gados jau ar VFR.

1945, gada 26. julija ASV valsts sekre-
tara v.i. DZ. Grji (Grew) informéja ASV par-
stavi Sabiedroto reparaciju komisija par to,
ka nav pamata lolot ceribas, ka varétu izteikt
reparaciju prasibas Baltijas valstu laba.!3!
Turpmakajos gados atlidzibu par nacistiskas
Vacijas nodaritiem zaudéjumiem Latvijas
teritorija saskana ar Potsdamas konferences
lBmumu'3? sanéma nevis de jure pastavosa
Latvijas valsts, bet gan PSRS.

Jaltas-Potsdamas sistémas
izveidoSanas sekas Latvijai un
latvieSu tautai

Otra pasaules kara gados tris sabiedro-
to — uzvarétaju valstu (dazkart saukta par
“divaino aliansi”) lideri — noteica péckara
Eiropas valstu robezas, ietekmes sféras pa-
saulé un arl Austrumeiropa, t. sk. 1éma par
Baltijas valstu likteni, turklat Saja jautajuma
Rietumvalstu vaditaji piekapas PSRS pra-
sibam. Lai sakautu vienu totalitaru rezimu
(Vacija), Rietumu demokratijas sadarbojas ar
citu totalitaru rezZimu (PSRS). Rietumu val-
stu vaditaji nebija pietiekami izpratusi to, ka
PSRS valdija pavisam citadi priekSstati par
brivibu, neatkaribu un demokratiju neka Rie-
tumu valstis.'33

Parsvaru par “Rigas aksiomu” piekritéjiem
ASV arpolitika guva “Jaltas aksiomu” (Yalta
Axioms) istenotéji. DiemZ&l Rietumvalstis po-
litiski ignoréja Latvijas sutnu nostaju, lai gan
vini bija darijusi, Skiet, visu iespéjamo Lat-
vijas situacijas izskaidro$ana. Lielbritanijas
un ASV arlietu resori savas arpolitiskas no-
stajas izstradé tikai daléji izmantoja Latvijas,
Lietuvas un lgaunijas diplomatisko parstavju
sniegto informaciju par situaciju Latvija un
citas okupétajas Baltijas valstis. Nepieciesa-
miba sadarboties ar PSRS Rietumu lielvalstu
politiskajam elitém lika ierobezot informaciju

par patieso stavokli Baltijas valstis. Rietum-
valstu liegtais atbalsts Baltijas valstim pie-
vienoties antihitleriskajai koalicijai noveda
pie nepareizas izpratnes Rietumvalstis par si-
tuaciju Baltija un neizbégami veicinaja PSRS
propagandas versijas izplatibu. Rietumvalstu
arlietu dienesti pievérsa ieverojami lielaku
uzmanibu informacijai par nacistiskas Vaci-
jas noziegumu faktiem okupétajas Baltijas
valstis 1941.-1945. gada, neka informacijai
par NKVD un citu padomju iestazu noziegu-
mu faktiem 1940.-1941. gada (pirms vacu
okupacijas) un kop$ 1945. gada PSRS atkal
okupeétajas Baltijas valstis.

ledibinot péckara starptautisko attiecibu
t. s. Jaltas-Potsdamas sistemu, Otra pasau-
les kara beigas uzvarétajas lielvalstis likvideja
tikai dalu no kara sekam, par ko bija pana-
kuSas saskanu un savstarpéju vieno$anos
starptautiskajas konferencés. Nenotika visu
netaisnibu likvidéSana un labo$ana. Lidz ar to
Otra pasaules kara beigas Austrumeiropa un
an Baltija tika velreiz sadalita ietekmes sfé-
ras. Rietumu lielvalstis piekapas PSRS spie-
dienam, atkapas no Atlantijas hartas princi-
piem, atdodot Austrumeiropu PSRS kontrolé.
Baltijas valstu neatkariba netika atjaunota.

Kara beigas Rietumvalstis atkapas no
principa, ka visam iekarotajam valstim péc
kara beigam jaatgust neatkariba. Atlantijas
hartas un Apvienoto Naciju Deklaracijas prin-
cipi uz Baltijas valstim Otra pasaules kara
nosleguma netika attiecinati. Netika nemts
vera, ka Baltijas tautas kara gados bija ne
tikai zaudéjusas valstisko neatkaribu, bet at-
radusas dubultokupacija un cietusas milzigus
cilvéeku un materialos zaud&umus. Baltijas
valstu neatkaribas jautadjums ar paSu Balti-
jas valstu parstavju lidzdalibu netika izska-
tits. Netika Tstenoti Rietumvalstu (ipasi bri-
tu) diplomatu vairakkartéjie solijumi Latvijas
sutniem, ka Latvijas statuss nav grozijies un
tas liktenis tiks iz8kirts péckara miera kon-
ferencé.’®* Nepiepildijas solijumi, ka terito-
rialie un robezu jautajumi (to skaita Baltijas
jautajums ar paSu Baltijas valstu parstavju
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piedaliSanos) tiks izskatiti péckara miera
konferencé. Visparéja miera konference, kas
aptvertu ari visu kara okupéto valstu pieda-
[ISanos uz Atlantijas hartas principu pamata,
nekad netika sasaukta. Tam bija nelabvéligas,
pat postoSas sekas latvie$u tautas un Latvijas
dzivé turpmakajos gadu desmitos lidz vals-
tiskas neatkaribas atjaunoSanai. Tomér, ne-
skatoties uz Realpolitik kompromisiem kara
nosléguma, Baltijas valstu okupacijas un
aneksijas neatziSanas politiku ASV un Liel-
britanija saglabaja, kas bija svarigi latvieSiem
un citam Baltijas tautam.
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31. marta un pastavéja lidz 1956. g. 16.
julijam, kad tika ieklauta KPFSR sastava
ka Karelijas APSR. (KpemHes I1. . Pacnag
CCCP:  mexayHapoAHo-rpaBoBsie  npo6-
nemsi. Mocksa, 2005. C. 48.)

53 Lielbritanijas Valsts arhivs (National Arc-
hives; agrak — Public Record Office; britu
Arlietu ministrijas fonds — Foreign Offi-
ce); turpmak — PRO. FO.). 371/37061.;
N6831. pp. 3-4.

% PRO. FO. 371/37061.; N6831. pp. 3-4.

% PRO. FO. 371/40711. pp. 6-7.

% Vissavienibas tautas komisariati (vélak —
ministrijas) bija paklautas tikai PSRS Tau-
tas Komisaru Padomei (vélak — Ministru
Padome), tas atradas Maskava, no ku-
rienes vadija to parzina nodotas nozares.
Koprepublikaniskos tautas komisariatus
(vélak — ministrijas) izveidoja ar viena-
diem nosaukumiem ka Maskava, ta ar
savienotajas republikas. Ar Latvijas PSR
apstaklos koprepublikaniskie tautas komi-
sariati (vélak — ministrijas) bija paklauti
Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomei
(vélak — Ministru Padome) un attieciga-
jam PSRS tautas komisariatam (vélak —
ministrijai).

57 PSRS naca klaja ar idejam savienotajam
republikam k|0t par dazadu starptautisko
organizaciju dalibvalstim. Tika nolemts, ka
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par ministrijam. Latvijas PSR tautas komi-
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LPSR Augstakas Padomes Prezidija 1946.
g. 24. marta dekrétu. (Ministrijas. Latvijas
PSR Maza Enciklopédija. 2. s€j. Galv. red.
V. Samsons. Riga: Zinatne, 1968. 579.
lpp.)
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61 FRUS. Diplomatic Papers. 1944. Vol. I.
p. 737.

113



114

LETONIKAS AVOTI

atvijas &=inatnu /“\kademijas

géstis

62 M. Mantenieks uzskata, ka pat ar 16 bal-
sim vairak PSRS nedabutu vairakumu
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J. Stalina patiesais mérkis bija nodroSinat
tieSi Baltijas republiku de facto atziSanu.
(Mantenieks M. Yalta... p. 9.)

& PRO. FO. 371/40724.; U8511. pp.
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"L Ruth B. Russell. A History... pp. 33-34.
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States Government Printing Office: Was-
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Memorandum by the Secretary of State for
Foreign Affairs.; War Cabinet Minutes (CAB
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ZINATNES DZIVE

LZA RUDENS PILNSAPULCE

2009. gada 26. novembri notika LZA Rudens pilnsapulce. Pilnsapulces ievadvardos "Zinat-
ne, tehnologija un sabiedriba misdienu Latvija" LZA prezidents Juris Ekmanis runaja par to,
kas pas$laik notiek Latvijas zinatné un ar Latvijas zinatni.

Tradicionali Rudens pilnsapulcé tiek pasniegta LZA Liela medala. éogad to sanéma akadé-
mikis Ivars Kalvins par jaunu konkurétspéjigu arstniecisku preparatu izveido$anu un inovativas
ievirzes stiprindSanu Latvijas Organiskas sintézes institita. Laudatio |. Kalvinam sacija LZA
korespondétajloceklis Péteris Trapencieris. |. Kalvin§ nolasija akadémisko lekciju “Inovacija
Latvija — ildzija vai realitate?”. Debatés runaja akadémiki Janis Stradin$, Andris Buikis, Lat-
vijas Jauno zinatnieku apvienibas valdes priek$sédétajs Aigars Atvars, LZA goda doktori Ojars
Zanders un Janis Polis.

Notika jaunu LZA locek|u véléSanas. Par akadémijas istenajiem locekliem tika ievéléti ko-
dolfizikis Olgerts Dumbrajs un vésturnieks Aivars Stranga. Korespondétajloceklu rindas papildi-
naja astoni zinatnieki: Jevgenijs Kotomins (fizika), Andris Muiznieks (fizika), Aija Liné (biologi-
ja), Valdis Kokars (kimija), Dace Gardovska (medicina), Valdis Pirags (medicina), Juris Urtans
(kultdras vésture), Talis Gaitnieks (meza zinatnes). Par LZA goda locekliem ievél&ja gleznotaju

Jazepu Pigozni un mecenatu Vili Vitolu.

ZINATNE, TEHNOLOGIJAUN
SABIEDRIBA MUSDIENU LATVIJA

Referats LZA Rudens pilnsapulce

Sodien més sanakam uz Latvijas Zinatnu
akadémijas Rudens pilnsapulci, kas tradicio-
nali notiek novembra beigas. Sakas Adventes
un pardomu laiks. Ari Latvija Adventes vaina-
ga tiks aizdegta pirma svecite.

Tas ir bridis, kad butu japardoma aizejo-
$a gada rezultati un japrecizé nakama gada
plani. Diemzél situacija Latvijas valsti, ekono-
mika un Latvijas zinatné nav optimistiska un
vienkarsi prognozéjama.

Kas paSlaik notiek Latvijas zinatné un ar
Latvijas zinatni, ko ta varés veikt nakamaja
un tuvakos gados, tada ir misu Sodienas
pilnsapulces téma.

Juris Ekmanis,
LZA prezidents

Vispirms jakonstate, ka jau vairak neka
gadu dzivojam ekonomiskas un finansialas
krizes apstaklos. Ekonomika valsti atgadina
purvu, kura esam iestigusi. Ar lielam palém
un neskaitamu protesta véstulu rakstiSanu iz-
velkot vienu kaju no purva, ar otru iestiegam
Vvél dzilak. Tiesa, més Sai cina neesam vairs
vieni — mus atbalsta arodbiedriba, augstsko-
las, Latvijas Jauno zinatnieku apvieniba un
savu iespéju robezas ari Izglitibas un zinatnes
ministrija. Paldies viniem visiem par sadar-
bibu!

Gatavojoties Sodienas pilnsapulcei, ieska-
tijos, ko tikam runajusi pirms gada: “Mes
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zinam, ka Latviju skar globala finansiala un
ekonomiska krize, un ir loti pamatotas bazas,
ka §T krize 2009. gada smagi skars ari zinat-
ni, samazinot zinatnes budzetu turpat par 30
procentiem.” Realitate ir daudz drimaka. Ja,
30%, bet tas nav samazinajums, tas ir tas,
kas zinatnei ir palicis, salidzinot ar 2008.
gadu. Mums saka, ka jaskatas uz priekSu, ne
atpakal. Tomér $a gada pieredze rada, ka na-
kotni neviens neprognoze.

Kaut gan zinatne l1dzas izglitibai bija pa-
sludinata par valsts prioritati, pédgjais krizes
gads ir pieradijis pretéjo. Neviena Eiropas
valsts nav tik nezéligi samazinajusi zinatnes
finans&jumu.

Valsts budZzets pastavigi tiek revidéts un
griezts, rezultata apcirpts par pusotru miljardu
latu, kas mazai Latvijai nozimé vismaz 10%
no ta IKP, kas Latvijai bija 2008. gada. Tada
ir ar1 starptautiska aizdevuma summa, ko pé-
déja gada laika Latvija ir sanémusi un kas bus
jaatmaksa, jau sakot ar 2011. gadu. Ar visa
pasaule, Igaunija un Lietuva ir ekonomiskas
un finansialas krizes apstaklos. AtSkiriba ti-
kai ta, ka lgaunija un Lietuva neko nav aiz-
némusas no starptautiskiem aizdevéjiem —
viniem nebija Parex bankas. Pamazam Lat-
vijas sabiedriba saprata, ka pusotra miljarda
latu aizdevums aiziet Parex bankas cauru-
ma lapisanai. Cietusi ir arf zinatne. Ja valsts
budzets un lzglitibas un zinatnes ministrijas
(IZM) budzets ir apméram 70% no ta, kas
bija 2008. gada novembra beigas, tad valsts
zinatnes budzets ir vairs tikai 30%: kritums ir
no 37 miljoniem latu 2008. gada sakuma lidz
14 miljoniem latu 2010. gada projekta, un ari
péc tiem tiko uznéméji, kas uzskata, ka visa Si
nauda jaatdod uznéméjiem, kuri skaidri zinot,
ko uzdot darit zinatniekiem, jo zinatnu ietilpi-
ga razoSana tiek atzita par vienu no Latvijas
attistibas modeliem 21. gadsimta.

Vienlaicigi mums populistiski mégina
jestastit, ka zinatnei ir ES SF, ka tie ar uzvi-
ju kompensés valsts budzeta samazinajumu.
Diemzél ne tik vienkarsi un ne tik atri. 2010.
gadam planotais ES struktirfondu publiskais

finansejums zinatnei ir apméram 44 miljoni
Ls. Var teikt, ka tas, protams, ir vairak par 37
miljoniem latu 2008. gada. Realitate 2007 .-
2009. g. ar SF gan ir tada, ka logiski griti
izprotamu birokratisku gajienu del, maksligi
organizétu skandalu ap SF iesniegto projektu
vértéSanu utt. tomeér ir atradusies dazi miljoni
no SF naudas un par tiem nupat novembri
ir sakusies ligumu slégsana ar ta saukto Cil-
vekresursu projektu konkursu uzvarétajiem.
Cerams, ka nakama gada bls pieejami pa-
réjie paredzétie Iidzekl|i un strauji vairojoSos
specifiskos birokratijas uzstadijumus naudas
sanem$anai mums izdosies izpildit. Vienlai-
cigi Siem paSiem Cilvékresursu projektiem
Valsts izglitibas attistibas agentlira paredz
katram projektam nozimét divus uzraugus,
t. i., apstiprinatiem projektiem meés dosim
darbu 35x2= 70 ierédniem. Vai ta ir zinatnes
misija un ta jatéré zinatnes nauda?

Sobrid mums jaruna ari par zinatnieku
emigracijas jaunu vilni. Nekas netiek da-
rits, lai to bremzetu. Praktiski reemigracijas
programmas ir apturétas. Varbat, ka ES SF
programma "Cilvékresursi jauno zinatnieku
piesaistei” vérsta pret emigraciju, bet &1 prog-
ramma ir nieciga dala no ta, ko vajadzetu da-
it finansiali, politiski, morali.

Jautajuma par jauno zinatnieku piesaisti
dzimtenei mums ir labs sabiedrotais — Latvi-
jas Jauno zinatnieku apvieniba. MUsu véroju-
ma secindjums ir viennozimigs: 81 ir nopietna
organizacija, tas vaditéji ir energiski. Pats
galvenais, vini nav vienaldzigi pret to, kas no-
tiek ar Latviju un Latvijas zinatni. Varbat ne
visos jautajumos mums vienadi viedokli, bet
tas ir tikai labi, ja pastav uzskatu dazadiba —
rezultata iegusim pareizako risinajumu. Man
bijusas vairakas tikSanas ar $is organizacijas
vaditajiem, ceru, ka vini par saviem viedok-
liem runas arm misu Sodienas pilnsapulcg.
Starp citu, vini 4. decembri organize forumu,
kur cer sapulcinat citu starpa ari visus Latvi-
jas doktorantus, kuru Sobrid ir ap 2000. Lai
viniem izdodas!

Vienlaicigi gribu vérst uzmanibu ari uz
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mums |oti bistamu tendenci. ES vecajas da-
[Tbvalstis tiek atvertas specialas programmas
zinatnieku (seviSki jauno doktoru) piesaistei
no jaunajam dalibvalstim. Latvijas zinatnie-
kiem tiek piedavati kontrakti uz vairakiem ga-
diem ar lielisku materialo un infrastruktlras
nodroSinajumu. Pédéja laika Sadus piedava-
jumus sanem ne tikai individuali zinatnieki,
bet jau veselas laboratorijas. Darbu, piemé-
ram, Vacija piedava cienijamam Latvijas zi-
natniekam kopa ar visiem darbiniekiem un
doktorantiem. Vai més uz to mierigi noska-
tisimies?

Par zinatnes stratégiju. Beidzot, péc piecu
gadu bidiSanas pa varas gaiteniem, Latvijai ir
tapusi zinatnes attistibas Balta gramata — ka
tas ir pienemts jebkura kaut cik civilizéta val-
sti. 2009. g. 25. augusta valdiba atbalstija
Zinatnes un tehnologijas attistibas pamatno-
stadnes 2009.-2013. gadam. VEl, protams,
jaizstrada ricibas plans to realizacijai.

Pamatnostadnes izvirza zinatnes un teh-
nologiju attistibas politikas galveno mérki —
veidot zinatni un tehnologijas ka pilsoniskas
sabiedribas ekonomikas un kultlras ilgtermi-
na attistibas pamatu, nodroSinot zinasanu
ekonomikas TstenoSanu un ilgspéjigu tas iz-
augsmi.

Mérka sasnhiegSanai pamatnostadnes iz-
virza $adus galvenos uzdevumus:

1. Sekmeét zinatniskas darbibas intelektuala
potenciala un infrastruktiras atjauno-
Sanu un attistibu, veidojot universitates
par starptautiski konkurétspgjigiem Z&A
centriem, ar kuriem sadarbojoties attistas
augstakas izglitibas institlicijas regionos,
stiprinat citas valsts un privatas zinatnis-
kas institlicijas;

2. NodroSinat valsts investiciju pieaugumu
zinatné un tehnologiju attistiba, panakot
to, lai finanséjuma pieSkirSanas meha-
nisms nodroSinatu privata sektora inves-
ticiju pieaugoSu piesaisti;

3. Veicinat zinatniskas darbibas konku-
retspgju starptautiska liment, sekméjot

starptautisko sadarbibu zinatnes un teh-
nologiju attistibas joma;

4. Sekmét zinaSanu un tehnologiju parnesi,
veidojot inovativai darbibai labvéligu in-
stitucionalo vidi un atbalsta pasakumus,
veicinat publisko un privato partneribu.

Manuprat, Sie vél tikai augusta akceptétie
uzdevumi skan ka uzdevumi citai valstij, ne
Latvijai.

Saistiba ar to nedaudz par zinatnes priori-
tatém. Taja pasa 25. augusta valdiba apstip-
rinaja ar prioritaros zinatnes virzienus fun-
damentélo un lietiSko pétijumu finansé$anai
2010.-2013. gadam. Lidz Sim bija devinas
prioritates, tagad bls piecas prioritates. Bet,
blsim godigi, tagad to apakSprioritasu bis
pat vairdk neka Iidz §im. Lidz Sim bija devi-
nas valsts pétijumu programmas, tagad bus
piecas. Tas, protams, ir labi, ka, pateicoties
IZM energiskai ricibai, notiek VPP konkurss
un ir reala ceriba sanemt tam finanséjumu.

Tomér paskatisimies uz prioritaSu defi-
néSanu Latvija plasak. Neilgi péc zinatnes
prioritaSu apstiprinasanas, kas notika ar 1ZM
atbalstu, tiek apstiprinatas Ekonomikas mi-
nistrijas (EM) tautsaimniecibas prioritates,
kuras maz saistitas ar zinatni. Vienlaicigi
prioritates ir izstradatas Regionalas attistibas
un pasvaldibu lietu ministrija NAP ietvaros.
Kade| tris ministrijas nevar dot kopéju redze-
jumu? Atcerésimies — katra no minétam trim
ministrijam ir tris dazadu partiju aprdpé. Vi-
sas $is partijas ir koalicija, bet kopéju domu
nav. Ta dzivojam!

Septembra sakuma, reagéjot uz bijuso
Valsts prezidentu un vairaku zinatnieku pa-
rakstitu vestuli, Ministru prezidents V. Dom-
brovskis izveidoja darba grupu strukturalam
reformam augstakaja izglitiba, nedaudz velak
tur pievienoja art zinatni. Darba grupa notu-
réjusi vairakas sédes, notika pat publiska dis-
kusija. Bet Sobrid izskatas, ka rezultata ta arl
nebus, viss paliks, ka bijis: katrai augstskolai,
katram rektoram, katra zinatniska instituta
vadibai ir savas intereses. Lidzigi, ka tas ir

121



122

2010. GADS 64. SEJUMS

1./2. NUMURS

atvijas &=inatnu /“\kademijas

géstis

ar zinatnes prioritatém: katrai ministrijai, kat-
ram ministram savas intereses.

Starp citu, Sajas dienas ir tiesi 20 gadi,
kop$ Latvija tika uzsakta zinatnes finansé-
$anas un restrukturéSanas reforma. Arl to-
reiz gaja runa par pétniecisko institdtu un
augstskolu integraciju. UzsvérSu, toreiz lie-
toja terminu “integracija", bet Sodien — “in-
tegréSana".

Skaidrs, ka kampanu veida dazu méne-
Su laika nekada integréSana nav izdarama.
Jabut skaidram ilgtermina mérkim un stimu-
liem to darit. Integré$ana ir ilgtermina pro-
cess, kuru nevar uzsakt bada apstaklos ar
rikojumu no augsas. Tad noteikti més izdz-
sim no Latvijas vél atlikuSos zinatniekus. In-
tegréSanu jasak ar bitisku lidzeklu piesaisti,
ka to darija, pieméram, Somija. Sobrid gan
jasecina, ka Latvijas zinatnes kopbudzets,
saskaitot pédéjos 18 gadus, salidzinams ar
viena normala dabaszinatnu institita Vacija
gada budzetu.

Gribetu atgadinat, ka liela interese bija par
EM gatavoto Latvijas ekonomikas atvese|oSa-
nas planu. Tika solits, ka valdiba to pienems
septembri. Kad tas nenotika, interese pama-
zam noplaka. Uz nodok|u politikas nepar-
trauktas mainas un sarunu ar starptautiskiem
aizdevéjiem fona sabiedriba par Sadu planu
pat aizmirsa. Ar divu méneSu nokavésanos
10. novembri MK akceptéjis EM gatavoto
zinojumu. Si aizkavésanas liecina par EM ka-
pacitates vajumu, §1 kapacitate vienkarsi nav
tikusi attistita. Mums Latvija nav ne ekono-
mistu, ne ekonomiskas zinatnes, kas regulari
apkalpotu valsts ekonomiskas attistibas pla-
noSanu. Ka pirmajos gados péc neatkaribas
atgiiSanas valdiba valsts attistibu palaida
pasplisma, ta ari tas notiek lidz Sodienai. Ta
saucamo liberalo ekonomikas modeli Latvija
ieviesa 90. gadu sakuma ka pécsocialistiska
maza valstl. Ripnicas privatizéja, to vieta
ierikoja tirdzniecibas centrus, pasludinaja, ka
iedzivotajiem japarprofilgjas par tirgotaju tau-
tu. Te nu més esam un domajam, ar kadiem
razojumiem ieglisim naudu, lai nomaksatu

tos miljardu lielos paradus, kas radusies no
$adas saimniekoSanas.

Un visbeidzot. Vai zinatne var pelnit
un dot savu finansialo ieguldijumu valsts
budzeta?

Uzreiz gribu piebilst, ka zinatnieki viegli
varétu dot budzetam batisku pienesumu. Péc
akad. |. Kalvina aprékina, katrs iegulditais
lldzfinansejuma lats kopa ar piesaistitiem ES
struktarfondu lidzekliem liktu mums samak-
sat nodok|u veida 3,6 latus. Nakama gada
budzeta més prasijam ieplanot septinus mil-
jonus latu ka ES struktirfondu [dzfinansé-
jumu. To meés varétu apgit. Tas nozime, ka
nodoklos vien mes varétu atmaksatu vairak
neka 25 miljonus latu, t. i., gandriz divreiz
vairak neka 2010. gada sola iedot zinatnei.
Elementars biznesa plans, bet parak sarezgits
politikiem.

Taja pas$a laika dzirdéti LDDK un LTRK
méginajumi uznéméju varda pieprasit sev
So triicigo zinatnes naudu. Faktiski to tiko
sanemt uznéméji, kas pamata razo neino-
vativus, no arzemém aizgitus produktus ar
aizgitam tehnologijam. Vai Sie uznéméji ir
gatavi dot pasitijumus zinatniekiem?

Sabiedribas uzmanibu ir piesaistijusas
LDDK un LTRK amatpersonu intervijas pre-
sei (publicétas interneta portalos, laikrakstos
novembri). Uzreiz gribu pateikt: $adas popu-
listiskas intervijas maldina sabiedribu. Bet
tas, ko prese saka par Latvijas zinatni, diplo-
matu valoda runajot, izsauc izbrinu. Burtiski
sadi vardi: “zinatnieki, jums nav projektu un
nav ideju", “mes nemaz neesam priecigi par
to, ka zinatnei ticis vairak naudas, jo tas no-
zimé 26 % lielu iedzivotaju ienakuma nodok-
li", ékiet, ka $adi runataji savas skolas gaitas
nav uztvérusi vienu elementaru patiesibu: iz-
gudro$ana un zinatkare cilvéku parvérta par
homo sapiens, bet ar to zinatniekam nepie-
tiek. PaSreizéja LDDK vadiba sava laika bija
“Aldara” un LZA kopigo zinatnes balvu inicia-
tori, un &is balvas tika pieskirtas LZA locek-
liem Uldim Viesturam, Martinam Bekeram,
Dainai Karklinai, Maijai Ruklisai, 1zakam
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RaSalam... Viniem nebija un nav ideju?!? Un
ta isti nav skaidrs, konkréti péc kadas nau-
das tiko LDDK — peéc tas, kas ieguldita masu
sirds kirurgijas vai organu transplantologijas
zinatné, lai mums vairak nebdtu So briniski-
go zinatnieku — kirurgu? Vai pec OSI arst-
niecisko lidzek|u izstrades naudas? Vai péc
tiem rezultatiem, kurus savas VPP atskaités
Sobrid uzrada zinatnieki? Turpinat So uzskai-
tijumu?

Probléma ir citur. Kapéc, pieméram,
akademika Vedernikova risinajumi furfurola
tehnologijas giist pielietojumu arzemeés, bet
ne Latvija? Akadémikis Vedernikovs ir zinat-
nieks, vin$ prot izstradat zinatniski pamato-
tas tehnologijas, bet pagaidam nav specia-
lizéjies uznemejdarbiba. Tur japiedalas tiem
uznémejiem, kuri ir apvienoti LDDK un LTRK.

Kapéc §1 gada Capa balvas laureata Rai-
monda Skurula izgudrojums skanu apstra-
des tehnikas joma nav apglts Latvija, bet
tiek izmantots arzemés? Vai atbilde uz Siem
jautajumiem nav $ada: lielakai dalai Latvijas
uznéméju vienkarsi nav vajadzigi inovativi ri-
sinajumi, jo vini neprot tos izmantot un bai-
das riskét.

Kapéc kompetences centru palaiSanas
projekts vél arvien gul EM un Investiciju un
attistibas agentiras plauktos?

No ofras puses. Kapéec “Olainfarm”,
“Grindex”, “Sidrabe” prot atrast zinatniekus
un sadarboties ar viniem? Kapéc Sadu uzné-
mumu saraksts ir tik 1ss, un ko dara LDDK
un LTRK?

Ko zinatnieki var piedavat jaunam teh-
nologijam? Ja es saktu uzskaitit visus pédéjo
gadu Latvijas zinatnes sasnhiegumus ar atzimi
“pasaules klase”, man referats bitu jalasa
vairakas stundas, domaju, vismaz ar vaira-
kiem partraukumiem. Tapéc vispirms atga-
dinasu par tiem daziem izcilniekiem, kuri ir
lasTjusi akadémiskas lekcijas masu pilnsapul-
cés vai ir kandidati uz to tuvakaja nakotne.
Es nosauksu tikai vardus — meés visi labi zi-
nam, ka aiz Siem vardiem ir izcili teorétiski un
praktiski sasniegumi un zinatniskas skolas.

Edmunds Lukevics, Elmars Grens, Edgars
Imants Silins, Talis Millers, Janis Barzdins,
Rasins Freivalds, Gunars Duburs, Pauls Pum-
péns, Martin$ Bekers, Imants Lancmanis, Ja-
nis Krastins, Viktors Hausmanis, Olgerts Liel-
ausis, Agris Gailitis, Marcis Auzin§, Andrejs
Cebers, Ivars Bilinskis, ElImars Blums, Ri-
hards KondratoviCs, Vitauts TamuZs un vel,
un vel.

Gribu citet ministres, ZA locekles T. Kokes
zinojumu 8. g. 30. oktobri Saeima Eiropas
lietu komisija, kur es arl piedalijos: “Latvijas
intelektualais potencials ir pietiekami augsts
un ir skaidri redzams, ka Iidz §im pie labve-
ligas apstakl|u sakritibas — laba ideja (zinat-
niska darba rezultats), labs menedzments,
tirgus zinaSanas, prasme stradat ar arzemju
partneriem, investiciju piesaiste u.c. — ir
sasniegts véra nemams rezultats, pieméram,
“Grindex” — farmacija, “Sidrabe” — parkla-
jumu tehnologija, “SAF-tehnika” — telekomu-
nikacijas, “HANSA Electronics” — elektronis-
kaja aparatblve, “BIOSAN” — mediciniskaja
aparatbivé u.c. Taja pasa laika nevar nepa-
manit, kas jau esoSajos augsto tehnologiju
uznémumos paradas kvalificeta darbaspéka
deficits, un jauna produkta cel$ uz globalo
tirgu klUst arvien komplicétaks.” Zinatnu aka-
démijas kolektivajai vadibai — Senatam un
nodalu padomém — ari japievérSas paaudzu
mainas problémai, varbat jakorigé izskatama
tematika un darbibas stils. Japiezimé, ka
S0 jauno misu akadémijas sastava ir maz,
kritiski |oti maz... Kategoriski jaizbeidz lietot
mdsu valsts klldaino politiku attaisnojoSu
izteicienu, ka akadémija ir tikai vecu, cieni-
jamu zinatnieku apvieniba. Sagatavotos spe-
cialistus, taja skaita zinatniekus, vajag prast
visiem spékiem noturét Latvija. Valdiba Sis
problémas risindSanai pagaidam praktiski
neko nedara. Analizéjot problému, més no-
nacam pie secinajuma, ka jaievieS shémas
(risinajumi), kuri uzskatami demonstrétu, ka
Latvijas valsts un tauta viennozimigi vélas, lai
talantigakie jaunie censoni paliek un strada
dzimtené. Ko més varam praktiski piedavat?
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Loti konkréti: dibinat akadémijas sastava
Jauno zinatnieku nodalu. Tas darbibas for-
mas més varétu aktualizet vistuvakaja laika
pec jauno zinatnieku iniciativas.

Rezumeéjot. Mana Sisdienas referata no-
saukums ir “Zinatne, tehnologija un sabied-
riba musdienu Latvija".

Atbildu uz $aja nosaukuma dotiem uzsta-
dijumiem.

Zinatne Latvija bija laba, ari paslaik para-
das arvien jauni pasaules limena sasniegumi.
Bet genofonds — talantu genofonds — misu
zinatnei ir uz kritiskas kvantitativas robezas.

Latvija jau no 20. gadsimta pirmas un
sekojosas otras puses ir bijusi pazistama ar
pasaules klases tehnologijam un produktiem:
VEF automobili, lidmasinas, Minox, radioapa-
rati, lizina rlpnica, magnetohidrodinamiskas

tehnologijas, kompozitmateriali, Ripor, pa-
domju kosmisko rakeSu materiali, ftorafirs,
remantadins, mildronats, “Sidrabes” vaku-
umparklajumu pléves un tehnologijas, “Dzin-
tara” kosmétika, furfurola tehnologijas un vél
daudzi citi. Vel ir zinatnieki, izgudrotaji, spe-
cialisti un stradnieki, kas visu to prot. Valdi-
bas un EM uzdevums neparverst to visu par
Latvijas tehnikas vestures pieminekliem, bet
izmantot Latvijas atdzimSanai.

UzdroSinos apgalvot: Latvija pédéjos ga-
dos sabiedribas attieksme pret zinatni ir mai-
nijusies uz labo pusi. Pateicoties Zinatnieku
naktim, citiem zinatnes popularizé$anas pa-
sakumiem (dazu politisko partiju Saeimas vé-
|eéSanu pozitivisma kampanam), lasitaji, tele-
vizijas skatitaji vienkarsi uzzinaja, ka Latvija
ir zinatne un zinatnieki, ka Latvija var.
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INOVACIJA LATVIJA —
ILUZIJA VAI REALITATE?

Referats LZA Rudens pilnsapulcé

Vai Latvija ir inovativa valsts? Diemzél
Sobrid tas ta nav, jo péc inovativa snieguma
Latvija 2008. gada divkart atpalika no ES
valstu vidéja limena un ierindojas starp trim
pasam visatpalikuSakajam valstim Eiropa.
Savukart péc augsto tehnologiju ieguldijuma
produkcijas eksporta Latvija ar saviem 5%
augsto tehnologiju produkcijas kopgéja eks-
porta ir tikai 82. vieta pasaule.

Inovativas uznémejdarbibas attistibu bu-
tiski kave tas, ka uznéméjiem un ari zinatnie-
kiem ir gritibas atrast sadarbibas partnerus
inovacijas joma, jo Latvija ir izteikts nozaru
klasteru (puduru) trlikums. PaSu inovaciju
izstradi piedevam trauce tas, ka nav pietie-
kami attistita specializéta inovativo darbibu
veicino$a infrastruktira (kompetences centri,
zinatnes—tehnologiskie parki, pilotraZotnes,

Intelektuala potenciala izmainas (%)
zinatne Latvija

(péc. A.Melpa datiem, LR IZM)
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Ivars Kalvins,

LZA istenais loceklis, OSI direktors, profesors

produktu izpétes centri, inovaciju inkubatori).
Sekmigai inovacijai pietrukst pétijumu koordi-
nacijas un sadarbibas starp izglitibas, pétnie-
cibas un rapniecibas sektoriem, ka ari trikst
informacijas par to, kadi inovativi produkti
nepiecieSami tirgum un kas spéj tos radit.

Nenoliedzami, ka zinatnes devums tau-
tas saimniecibas attistibai Latvija ir nepie-
tiekams. Tam ir vairaki objektivi iemesli.
Vispirms — nepardomatas valsts zinatnes
politikas rezultata no devindesmito gadu sa-
kuma zinatnieku skaits Latvija ir samazina-
jies septinas reizes.

Ka galvenie iemesli tam ir jamin nemaku-
liga zinatnes un izglitibas sistémas reforma,
kuras gaita tika likvidéts bazes finanséjums
zinatniskajiem institltiem un notika simtpro-
centiga pareja uz grantu sistému zinatnes
finanséSana. Savukart lielie institdti tika sa-
skalditi un uzsakta to piespiedu inkorporacija
universitates.

Vislielako triecienu inovativajai darbibai
deva tas, ka instititu eksperimentala baze —
pilotraZotnes un konstruktoru biroji — tika at-
savinati un nodoti privatizacijai, bet pielieto-
jamo pétijumu finanséSanu no valsts budzeta
partrauca un kopéjo zinatnes finansg€jumu
dramatiski samazinaja. Ta ka tika atcelts arl
patentu likums, tad vairums zinatnisko insti-
thciju bija spiestas pilniba partraukt pielieto-
jamo pétniecibu un inovativo darbibu.

Paraléli tam sakas inZenierzinatnu lomas
noniecinasana, socialo un humanitaro zinat-
nu lomas hipertroféSana. Ta ka tika privatizéti
un vairuma gadijumu partrauca savu darbi-
bu ari lielie valsts uznémumi — inovativo
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tehnologiju parnéméji un nodoklu maksataji,
tad zinatniskajam instittcijam vairs nebija ar
iespéju sanemt iekS§zemes komersantu pasi-
tijumus inovativajai darbibai. Sobrid Latvija
ir gandriz pilniba partraukta ari zinatniskas
literatlras iegade, nenotiek izgudrojumu pa-
tentéSanas un patentu uzturéSanas izdevumu
segSana no valsts budzeta.

Reformas rezultata zinatne Latvija tika
katastrofali sadrumstalota (Latvija ir registré-
tas 133 zinatniskas institlicijas!), bet zinat-
nieku zinatné paliek arvien mazak. Statistika
liecina, ka 2008. gada valsts sektora stradaja
vairs tikai 3183 zinatnieki, bet 2007. gada
zinatniskajas institticijas nodarbinato skaits
bija tikai 0,68% no kopéja nodarbinato
iedzivotaju skaita. Zinatnieku nav ari razo-
$ana! Tur So specialistu skaits desmit gadu
laika ir krities 2,5 reizes! Lidz ar to uznému-
miem k|Ust arvien gratak izprast zinatnes un
tehnikas jaunakos sasniegumus un iemiesot
tos inovativos produktos.

Latvijai ir problémas ar zinatnisko kadru
paaudzu mainu, jo doktoru sagatavo$ana
universitatés nav pietiekami efektiva un kva-
litativa.

DiemZzél doktora gradu Latvija ieguvuso
skaits samazinas: 146 studenti — 2007.
gada, 139 studenti — 2008. gada, kas ir

Zinatniski pétnieciskaja darba stradajoso
skaits 1997.-2007. gada pa sektoriem
(skaits, tiikst.)

1 — augstakas izglitibas sektors; 2 — valsts
sektors; 3 — uznéméjdarbibas sektors
(Avots: Latvija Eiropas Savieniba, Nr.12,

2008.g. dec.)
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tikai 0,5-0,6% no kopeja gradu vai kvalifika-
ciju ieguvuso personu skaita!

Izglitibas struktira Latvija joprojam ir
deformeéta, kas izraisa specialistu sagatavo-
Sanas profila neatbilstibu tautas saimniecibas
pieprasijumam — katrs otrais students Latvi-
ja studé humanitaras un socialas zinatnes.

Dabaszinatnu un inZenierzinatnu gradu vai kvalifikaciju ieguvuso personu ipatsvars

2004. gada
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Gradu ieguvuso absolventu patsvars da-
bas un inZenierzinatnés Latvija pédéjos desmit
gados samazinajies uz pusi: 1998. gada —
20,5% , 2009. gada — 11,1%.

Viens no galvenajiem céloniem pasreizéja
atpaliciba ir tas, ka Latvijas kop€jie ieguldi-
jumi pétnieciba, attistiba un inovacija nav
pietieckami. Ja Baltijas valstu ieguldijumi (%
no IKP) pétijumos un attistiba atpaliek no ES
vidéja limena (1,84%), tad Latvija atpaliek
visvairak — gandriz tris reizes!

Ka TpaSu problému jamin tas, ka uznéme-
ju ieguldijums pétnieciba un attistiba ir ne-

liels. Latvija uznéméju ieguldijuma Tpatsvars
pétnieciba un attistiba (36,4% no kopeja) ir
stipri mazaks neka vidéji ES (54,5% no ko-
péja).

Kaut ari pastav ak(ta nepiecieSamiba péc
industrijas modernizacijas un eksporta poten-
ciala nostiprinasanas, valsts ieguldijums pét-
nieciba, attistiba un inovacijas attieciba pret
IKP nepieaug.

Vel viens faktors, kas valsts sektora zinat-
niskajam institlcijam traucé batiski palieli-
nat savu devumu industrijai, ir tas, ka valsts
praktiski nerlipéjas par intelektuala ipaSuma

Baltijas valstu ieguldijumi (% no IKP) pétijumos un attistiba
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Eurostat dati

Uznémeju ieguldijuma ipatsvars pétnieciba un attistiba (péc Eurostat datiem)
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R&D ieguldijumi Latvija (miljonos LVL) un to sadalijjums pa sektoriem

1 — zinatniski pétnieciska darba izmaksas % no IKP, 2 — valsts sektors, 3 — augstakas izglitibas
sektors, 4 — uznéméjdarbibas sektors, 5 — kopégjais finanséjums zinatniski pétnieciskajam
darbam (Avots: Latvija Eiropas Savieniba, Nr. 12, 2008. g. dec.)
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aizsardzibu publiskaja sektora. Pat kopa ar
privato sektoru 2007. gada registréto un
uzturéto starptautisko patentu ipatsvars uz
vienu milj. iedzivotaju Latvija bija tikai 5,71,
kas ir ievérojami mazak neka inovativajas pa-
saules valstis. Lidziga situacija ir ari attieciba
uz Eiropas patentu pieteikumu skaitu 2007.
gada: Latvijai — 20 (pieskirti 3), Igaunijai —
13, Lietuvai — 9, Somijai — 2045 (pieskirti
760). Loti maz tiek pieteikti ari Latvijas pa-
tenti, jo Latvija joprojam netiek nodroSinata
patentu ekspertize péc batibas.

Tacu, ja nav patentu — nav aizsardzibas
inovacijam, nav ienakumu no produktiem,
nav eksporta izaugsmes!

Galvenais, kas traucé Latvijas valsts sekto-
ra zinatniekiem patentét savus izgudrojumus,
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ir tas, ka valsts nefinansé valsts zinatniski
pétniecisko institlciju (ZPI) radita intelektu-
ala TpaSuma aizsardzibu (patentéSanu un pa-
tentu uzturéSanu). Tapat valsts nav deleggjusi
ZPI tiesibas veikt par valsts un pasvaldibas
[idzekliem radita intelektuala ipaSuma aizsar-
dzibu un licencéSanu, bet izgudrojumu au-
toriem vairuma gadijumu nepietiek [dzek|u
izgudrojumu aizsargasanai.

Tomeér pati lielaka problema inovacijai
Latvija ir ta, ka inovativas ievirzes zinat-
nes publiska infrastruktira ir iznicinata, bet
privataja sektora tada nav radita. Ka sekas
tam — nav iespéjama ne tikai inovativa
darbiba jaunu produktu radiSana, bet ari
apmaciba inovativajai darbibai, jo no ZPl ir
atdalitas un privatizétas visas eksperimenta-

Patentu pieteikumu skaits Latvija
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las bazes (pilotraZotnes, konstruktoru biroji
utt.), t.i., — tehnologiju parneses infrastruk-
thra vairs neeksisté! Lidz ar to ar studentu
apmacibai nav pieejamas modernas pilotra-
Zotnes.

Ka bija ieceréts atjaunot inovativo infra-
struktaru?

Zinatnei Nacionalaja attistibas plana
kopgjais, no 2007. lidz 2013. gadam pie-
ejamais, ES struktirfondu un nacionalais
publiskais finanséjums bija paredzéts EUR
338 908 235 apmera. Tika izstradata arl
virkne pasakumu, ar kuru palidzibu Sie lidzek|i
bija janovada lidz sanéméjam. Atbalsts zinat-
tika planots darbibas programmas “Uznéméj-
darbiba un inovacijas” pasakuma “Inovacijas”
ietvaros, kas atrodas Ekonomikas ministrijas
parzina. Taja ka viens no pasakumiem ir pa-
redzéts atbalsts kompetences centru izveidei
un darbibai ar mérki paaugstinat uznémumu
konkurétspéju, veicinot pétniecibas un rp-
niecibas sektoru sadarbibu rlpniecisko péti-
jumu, jaunu produktu un tehnologiju attistiba
un projektu TstenoSana. Tapat bija ieceréts ari
atbalsts tehnologiju parnesei ar mérki nodro-
Sinat pétniecibas rezultatu komercializacijas
veicinaSanai Latvija un arvalstis, atbalstit
nepiecieS8amas pétniecibas kompetences at-
tistibu augstskolas un institatos.

Tomér finanSu resursi zinatnes inovativa-
jai darbibai nepiecieSamas infrastruktiras at-
jaunoSanai joprojam nav pieejami! Problémas
ar lidzfinanséjumu daudzos gadijumos zinat-
niekiem nelauj piedalities ES projektos.

Sada neizdariba no valsts iestazu puses ir
vairak ka neattaisnojama, jo aprékini rada, ka
Latvijas valsts cie$ ievérojamus zaudgjumus,
ja ta neizdala zinatnei Eiropas fondu apguvei
nepiecieSamo lidzfinanséjumu. Tikai viena
miljona LVL lidzfinanséjuma nepieskirsana ES
fondu projektiem nozarei nozimé 813 darba
vietu zaudejumu zinatng, jo zinatnieki attiecigi
zaude iespéju ieglt projektu par 6,666 mil-
joniem LVL. Ta rezultata valsts zaudé vismaz
3,117 miljonus LVL nodok|u ienakumu valsts

budzeta un vél ari ar darbinieku atlaiSanu sais-
titas izmaksas, jeb kopa 3,647 miljonus LVL.

TaCu pats galvenais ir tas, ka Latvija zau-
dé ari visas neraditas zinasanas un inovativos
produktus.

Jaatgadina, ka zinatne ir veids, ka naudu
parvérst zinasanas, bet inovacija ir veids, ka
zinaSanas parvérst nauda. Tapéc Eiropas Sa-
vienibas valstis ka efektivako celu izejai no
krizes saskata ieguldijumu palielinasanu izgli-
tiba, zinatné un inovacija, bet Latvija rikojas
tieSi pretéji un Sis sféras atbalstam lidzekl|us
dramatiski samazina. Latvija inovacijas prak-
tiski neveicina un iegiitas zinaSanas nepartop
nauda! Lidz ar to ieguldijumi zinatné tikai iz-
némuma gadijumos dod realu atdevi tautas
saimniecibas attistibai.

Paradoksali, bet fakts ir tas, ka, neska-
toties uz visu aug8minéto, Latvija atseviskos
virzienos tomér vél ir saglabajies pietiekami
augsts inovativais potencials. Tadi zinatnes
centri ka OSI, BMC, LU CFI u.c. veic visaugs-
takas raudzes zinatniski pétniecisko un dalgji
ari inovativo darbibu. Tacu, lai panaktu lielaku
atdevi tautas saimniecibai no Latvijas zinat-
nes, Latvijai jaizdara stratégiska izvéle — ku-
rus ripniecibas un zinatnes virzienus attistit.

Viena no iespéjam Sadas izvéles izdariSanai
ir uzskatama pieeja, kad tiek atbalstita nozare,
ja ta ir izdzivojusi un attistas, par spiti krizém
un sisttmu mainam, tai Latvija ir pieejams
un viegli attistams zinatniskais un inovativais
potencials, tas produkcijai ir augsta pievienota
vértiba un eksportspéja, bet tai nav nepiecie-
Sami lieli izejvielu un energijas resursi.

TaCu vienlaicigi valsts politika javeido
ar tadu aprékinu, lai ikviena gadijuma, kad
kadas nozares (neatkarigi no prioritatém) uz-
némumi vai zinatnieki piedava patie$am ino-
vativu un konkurétspéjigu produktu vai risina-
jumu, tiem batu pieejami visi nepiecieSamie
instrumenti inovativajai darbibai un produkta
razo$anai.

Neiedzilinoties smalkas nianses, skaidri
redzams, ka no $i viedokla par prioritari attis-
tamam var uzskatit vien nedaudzas nozares,
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tostarp farmaciju un biotehnologiju, informa-
cijas tehnologijas, smalko aparatbivi, inova-
tivos materialus un buvmaterialus, nanoteh-
nologijas un energétiku. Bet, lai investicijas
nestu maksimalo atdevi, ir nepiecieSami tris
nosacijumi: godiga politika, zina$anas un cil-
vekresursi.

Daudzi ekonomikas eksperti uzskata, ka
farmacijas nozarei noteikti ir visas iespéjas
klat par Latvijas nakotnes ekonomikas str-
akmeni. Bet, lai tas realizétos, vispirms ir
jaatjauno kimiski farmaceitiskas rlpniecibas
klasteris Latvija un tam japiesaista Eiropas
Savienibas un privato struktiru finansu Ii-
dzekli. Lai nozare spétu strauji attistities,
jaunu produktu izstradei javeido biofarmaci-
jas kontraktpétniecibas un biznesa atbalsta
centrs, kas Latvija spétu nodroSinat pilnu
zalu izstrades ciklu.

Sobrid kimiski farmaceitiskas rupnieci-
bas Tpatsvars Latvijas tautas saimnieciba ir
5,1%, bet batiski ir tas, ka 80% nozares pro-
dukcijas tiek eksportéta uz arvalstim, kopu-
ma uz vairak neka 40 valstim visa pasaule.
Svarigi ir ari apzinaties, ka farmacija ir viena
no tam nedaudzajam nozarém, kuras pro-
dukcijas eksports pieaug ari krizes apstak|os.
Sobrid Latvija ir registrétas 19 farmaceitiskas
kompanijas, kas nodroSina apméram 2000
darba vietu valsti. Un vél — nozare iegulda
pétnieciba un attistiba lidz 10% no sava ap-
grozijuma.

TaCu ar Latvijas uznéméju lidzekliem ir
par maz, lai raditu pasaulé konkurétspéji-
gas inovacijas, it pasi, ja tas ir jaunas zales.
Tapéc to izstradatajiem, kas parsvara ir no-
darbinati publiska sektora zinatniskajas insti-
tucijas, ir vajadziga palidziba arm no valsts.
Par laimi, farmacijas nozaré mums ir gan
specialisti, gan pieredze, ka ari pieprasijums
péc produkcijas, pietriikst vien nepiecieSamo
investiciju konkurétspéjiga produktu portfela
attistibai.

VadoSais pétniecibas centrs nozaré Balti-
jas valstis neapSaubami ir OSl. Jau no savas
darbibas sakumiem OSI ir piedalijies plasa
spektra kontraktpétniecibas projektos jaunu
zalu izstrade, ka ari jaunu produktu sintézes
tehnologiju radiana. Sekmiga sadarbiba Saja
joma ir notikusi ka ar Latvijas, ta ar ar arval-
stu farmaceitiskajam firmam.

Sobrid OSI nodarbojas galvenokart ar jau-
nu zalu meklgjumiem un to iegiiSanas tehno-
logiju izstradi. Institlts ir radijis un novedis
[idz aptieku plauktiem 17 originalus medi-
kamentus véza, infekciju, sirds-asinsvadu
sistémas un citu slimibu arstéSanai. Seviski
svarigi Latvijai ir tas, ka OSI ar savu darbi-
bu jauno produktu izstradé nodroSina “Grin-
deks”, “Olainfarm”, ka ari citu Latvijas farma-
cijas uznémumu konkurétspeju un attistibu.
Institdta panakumi zinatniskaja darbiba kimi-
jas, farmacijas, farmakologijas, biologijas un
citas dabaszinatnu nozarés ir stabils pamats

Kopa ar partneriem pieteikto patentu skaita dinamika OSI
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tam, lai OSI klutu par Eiropas méroga centru
pétijumiem organiskaja un medicinas Kimi-
ja. Tacu, lai Latvijas farmacijas nozari varé-
tu vajadzigaja apjoma nodroSinat ar jauniem
produktiem, ir jarada iespéja Latvija realizét
pilna apjoma pétnieciskos darbus, kas nepie-
cieSami jaunu zalu izstrades un ievieSanas
nodroSinasanai.

Kas ir OSI veiksmes stlrakmeni? Tie ir
augstas kvalifikacijas personals, moderna
aparatira, zinatnieku iesaistiSanas kontrakt-
pétnieciba, patentétie izgudrojumi, inovati-
vais kolektivs un rupes par studentu apmaci-
$anu zinatniskajai darbibai.

Sobrid OSI strada aptuveni 115 zinat-
nu doktori un pétnieciba piedalas apméram
100 studentu. TieSi koncentréSanas inovati-
vajai pétniecibai galu gala dod praktisku re-
zultatu — OSI patenté visvairak izgudrojumu
valsti un 2009. gada ir sanémis Vispasaules
intelektuald TpaSuma organizacijas balvu ka
gada inovativakais uznémums.

Lai nodroSinatu konkurétspéju, institita
tiek veikti mérktiecigi ieguldijumi zinatniskas
aparatiras iegadé. Ta 2008. gada vien OSI
zinatniskas infrastruktlras attistiba investéja
aptuveni piecus miljonus ASV dolaru, batiski
uzlabojot instituta darbibas efektivitati un zi-
natnisko kvalitati.

OSI ieguldijums farmacijas nozares attis-
tiba Latvija ir visai nozimigs. Originalprepara-
tu mildronata, ftorafiira un citu OSI preperatu
izstradnés balstitu produktu eksporta apjoms
no a/s “Grindeks” 2008. gada sasniedza 100
miljonus dolaru. Mildronats jau vairakus ga-
dus ir Latvijas lielaka intelektuala eksportpre-
ce. Uzlabotie mildronata, fenibuta, fenotro-
pila, amlopidina un citu preparatu analogi ir
Latvijas farmacijas nozares talakas attistibas
garants.

Batiski ir atzimét OSI nepartraukti augo-
S0 apgrozijuma dinamiku. Ja vél 2004. gada
OSI apgrozijums bija nedaudz lielaks par 2,4
miljoniem eiro, tad 2008. gada OSI apgrozi-
jums jau sastadija vairak ka 10 miljonus eiro.
Tas bija iespéjams tapéc, ka OSI koncentréjas

ne tikai uz originalu zalu vielu izstradi, bet iz-
gudro ari jaunas iegiSanas tehnologijas zina-
mam zalém, ka ar lielu dalu sava potenciala
iesaista kontraktpétniecibas projektu izpildé.

Pateicoties Valsts pétijumu programmai,
kas pedejos piecus gadus deva iespéju Lat-
vijas zinatniekiem farmacijas nozaré koncen-
tréties uz Latvijas uznémumu vajadzibam,
OSlI ir izdevies batiski paplasinat ripniekiem
piedavajamo izstradnu portfeli. Pie pedejiem
atklajumiem var dro$i minét jaunu patentspé-
jigu molekulu, kas ir 40 reizes aktivaka neka
mildronats. Sintezéta ari originala molekula,
kas ir 10 reizes aktivaka neka sirds—asinsva-
du lidzeklis klopidogrels. leguti arT jauni pa-
tentspéjigi amlodipina analogi ar uzlabotam
farmakologiskam 1ipaSibam sirds-asinsvadu
slimibu arstéSanai, ka arl atklata jauna at-
minu uzlabojo$a molekula, kas ir 50 reizes
aktivaka par piracetamu. Butisks institita
atklajums ir ari originala vielu grupa aizkun-
ga dziedzera un piena dziedzera véza tera-
peitisko lidzek|u izstradei. Tapat ir izstradata
jauna arstnieciska kompozicija HIV un AIDS
arstéSanai.

OSI nav palicis nepamanits ari arzemes.
Sadarbiba ar partneriem rietumvalstis ir viena
no OSI prioritatém. Sobrid sadarbiba notiek
ar 14 farmaceitiskajam firmam no Eiropas
Savienibas, ASV un citdm valstim. Institats
ir piedalijies originala Alcheimera slimibas
arstéSanas Ilidzekla izstradé, kas registréts
Eiropas Savieniba un ASV. Ta pardos$anas ap-
jomi jau parsniedz 1,5 miljardus ASV dolaru.
Sadarbiba ar partneriem Vacija OSI izstrada
otras paaudzes preparatu Alcheimera slimi-
bas tinitus arstéSanai, kura atrodas otraja un
treSaja klinisko pétijumu fazé Eiropas Savie-
niba un ASV. Savukart institits sadarbiba ar
partneriem Anglija un Danija piedalijas jauna
pretvéza preparata izstradé, kur§ Sobrid at-
rodas otraja klinisko pétijumu faze. Kopa ar
zviedriem ir atklata principiali jauna pretie-
kaisuma preparatu klase, uz kuras bazes tiek
izstradats jauns pretiekaisuma lidzeklis.

Untomér—viss nenorit tik viegli, ka varétu
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likties. Finansgjuma trikums ari OSI nelau;
pilnvértigi realizét visu to, kas nepiecieSams,
lai sekmigi attistitos. Tapat ka paréjas valsts
institlicijas, ari OSI| budzets tika apgraizits,
turklat bltiski — par aptuveni 70% péedeja
gada laika! Valdiba nesaskata iespéju nodro-
Sinat nepiecieSamo lidzek|u pieskirSanu zinat-
nei, tai skaitd — ari vadoSajiem centriem, kas
strada prioritarajos zinatnes virzienos. Tapéc
atliek vien cerét, ka krize piespiedis valstsvi-
rus mainit savas prioritates.

Kas batu jadara, lai valsti attistitu inova-
tivo darbibu?

DiemZzél jasaka, ka OSI panakumi vairak
uzskatami ka pozitivs iznémums uz paréja
Latvijas zinatnes fona. OSl zinatniekiem iz-
devies tas, kas citviet pasaulé nebatu iespé-
jams, — valsti, kur zinatnei atvél pavisam
maz un kur par to politiki praktiski aizmirsusi,
ir saglabats attistits institita zinatniskais po-
tencials, pétnieciska kapacitate un kvalitate,
sekmigi veicot jaunu zalu izstradi, inovaciju
izstradi un pielietoSanu reélaja dzivé. Tas ir
pieradijums tam, ka Latvijas zinatnieki grib
un spéj palidzét Latvijas ekonomikai. Tacu,
lai Latvija Kldtu par valsti ar zinaSanas bal-
stitu ekonomiku, ir jamaina valsts tuvredziga
politika un jasak nopietni investét izglitiba,
zinatné un inovacija.

Lai situaciju mainttu, ir nepiecieSams
steidzami:

1) veikt grozijumus normativajos aktos, pa-
redzot valsts pilnvarojumu par valsts un
padvaldibu lidzekliem izdarito izgudro-
jumu patentéSanai un licencé$anai tam
valsts pétnieciskajam institlcijam, kuras
Sie izgudrojumi veikti;

2) paredzét valsts finansejumu izgudroju-
mu patentéSanai un patentu uzturésanai
(pieméram, no tirgus pieprasitajiem péti-
jumiem paredzétajiem lidzekliem un/vai
citiem avotiem);

3) veikt nepiecieSamos pasakumus, lai par
ES un valsts lidzekliem atjaunotu inovati-
vajai darbibai zinatné publiskaja sektora
nepiecieSamo zinatnes infrastruktiru;

4) koncentrét fundamentalos un pielieto-
jamos pétijumus tautsaimniecibas prio-
ritari attistamajos virzienos, paplasinot
finansejumu valsts pétijumu program-
mam;

5) atjaunot un paplasinat zinatnes finan-
séSanu tirgus pieprasito pétijumu joma
(finanseéjuma sanémejs — zinatniskais
kolektivs, pastitajs un lidzfinansétajs —
privatais sektors);

6) veicinat klasteru un starpnozaru sadar-
bibas veidoSanos, So klasteru darbibu
koncentréjot uz uznémumu un zinatnisko
institliciju sadarbibu inovaciju radisana;

7) attistit (tai skaitd arm Rigas regiona) spe-
cializétu inovativo darbibu veicinoSu
infrastruktdru (kompetences centrus, zi-
natnes tehnologiskos parkus, pilotrazot-
nes, produktu izpétes centrus, inovaciju
inkubatorus);

8) stimulet sadarbibu starp izglitibas, pét-
niecibas un rapniecibas sektoriem, pare-
dzot darba devéju plasaku iesaistiSanos
visu limenu specialistu sagatavo$ana;

9) uzlabot informacijas pieejamibu par to,
kadi inovativi produkti ir nepiecieSami
tirgum un kas tos Latvija spéj radit;

10) uzlabot (athilstosi darba grupas ierosi-
najumiem) esoSo ES aktivitau un citu
finanSu instrumentu pieejamibu tiesi
inovativu un konkurétspéjigu risinajumu
radiSanai;

11) paredzét specialu nodoklu politiku uz-
némejiem, kas lidzfinansé ES projektus
zinatné un inovacijas publiskaja sektora
(lldzigi Lietuvas valsts politikai $aja vir-
ziena);

12) izveidot inovaciju izaicinajuma fondu
perspektivako inovativo risinajumu attis-
tibas finansésanai.

Latvijai ir iespé&jas k|t par attistitu valsti
ar zinasanas balstitu ekonomiku. Zinatnieki
grib un var attistit inovaciju, lai nodroSinatu
valsts strauju augSupeju, bet vai valstsviriem
pietiks gudribas un politiskas gribas vinos
ieklausities?
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LZA JAUNIEVELETIE LOCEKLI

ISTENIE LOCEKLI

Olgerts DUMBRAJS — dz.16.02.1942.,
LZA arzemju loceklis (2001), Ph. D. fizika
(1965), profesors, LU Cietvielu fizikas in-
stitita vadoSais pétnieks. Beidzis Latvijas
Universitati, doktora gradu ieguvis Maska-
vas universitaté, kop$ 1977. gada stradajis
dazados zinatniskos centros Somija, Danija,
Vacija, Francija, Japana.

Zinatnisko pétijumu virzieni: nodarbojas
ar fundamentaliem pétijumiem kodolteorija
un elementardalinu teorija, pedejos gados
pievérsies kodolenergétikas problémam, vei-
cot aprékinus lielas jaudas un augstas frek-
vences Zzirotroniem kodoltermiskas sintézes
reaktoriem.

Publicétie darbi: citéSanas indekss 1500,
H-indekss 15. Viena monografija, 177 zur-
nalu raksti starptautiski citéjamos Zurnalos,
100 konferencu tézes, 11 citas zinatniskas
publikacijas un tris Vacijas patenti. Kopa
aptuveni 250 zinatniskas publikacijas. Tris
starptautisku zurnalu Stata recenzents.

Pedagogiskais darbs: sagatavoti pieci lek-
ciju kursi.

Zinatniskie projekti: divu ES programmu
izpilditajs, EK Kodolsintézes programmas lo-
ceklis. Divu INTAS programmu koordinators
vai dalibnieks, divu gadu EURATOM stipen-
diats.

Organizatorais darbs: Starptautiskas Ko-
ordingSanas komitejas “Starptautiska Ko-
dolsintézes eksperimentala reaktora (ITER)
elektronu-ciklotronu vilnu sistémas attis-
tibas programmas” loceklis, ASV Fizikas
biedribas mdza biedrs; |IEEE (/nstitute of
Electrical and Electronics Engineers) biedrs—
seniors, Eiropas Plazmas fizikas teorijas
konferences komitejas loceklis, 2009. gada
13. Eiropas Plazmas fizikas teorijas kon-
ferences Riga orgkomitejas priek8sédétajs,

koordiné Latvijas Kodolsintézes asociaci-
jas sadarbibu ar EUROATOM kodolsintézes
pétijumu joma.

Aivars STRANGA — dz. 15.06.1954.,
Dr. habil. hist. (1994). LZA korespondétaj-
loceklis (1998). LU Vestures un filozofijas
fakultates (VFF) profesors (1995), LU VFF
Latvijas un Austrumeiropas jauno un jaunako
laiku véstures katedras vaditajs (2008).

Galvenie pétijumu virzieni: Latvijas 20.
gadsimta vesture, ebreju vésture Baltija, Lat-
vijas arpolitikas, t.sk. Latvijas—Krievijas at-
tiectbas 20. gs., Latvijas iekSpolitika 20. gs.
20.-30. gados, K. Ulmana autoritara rezZima
batibas un socialdemokratu darbibas izpéte.

Publicétie darbi: astonas monografijas,
nodalas Cetras monografijas, divas broSiras,
100 raksti zinatniskajos Zurnalos Latvija un
arzemes (t.sk. recenzéjamos zurnalos — 26),
desmit raksti enciklopédijas, sastaditi divi do-
kumentu krajumi, tris macibu lidzekli. Kolek-
tiva monografija “Latvijas vésture. 20. gad-
simts” (2005) tulkota krievu, anglu, francu,
vacu valoda.

Pedagogiskais darbs: akadémiskie kursi:
Latvijas vesture 20. gs., Latvijas ebreju vées-
ture 16.-20. gs., Eiropas diplomatijas vés-
ture 17.-20. gs., Baltijas vésture 13.-20.
gs. (anglu val.), Latvijas kultlra un maksla
(1900-1945), Latvijas jaunako laiku véstu-
res historiografija, miti Latvijas vesture.

Profesionala darbiba arvalstis: daliba 34
starptautiskas zinatniskajas konferencés, ma-
cibu kursi un lekcijas starptautisko attiecibu
vesture, Baltijas valstu vésturé 19. gs. bei-
gas—20. gs. divpadsmit universitatés.

Zinatniskie projekti: valsts pétijumu prog-
ramma “Letonika”, projekti "Latvija Otraja
pasaules kara”, "Latvijas arpolitika un diplo-
matija 20. gs.”, Valsts prezidenta Vésturnieku
komisija.
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Sabiedriska darbiba: Latvijas Arpoliti-
kas biedribas priek$sedétajs (1995-2000),
Valsts prezidenta Vésturnieku komisijas lo-
ceklis, Holokausta apaksSkomisijas vaditajs
kop$§ 1998. gada, muzeja "Ebreji Latvija”
Zinatniskds padomes priekSsédétajs kop$
1994. gada.

KORESPONDETAJLOCEKLI

Jevgenijs KOTOMINS — dz. 20.09.
1949., Dr. habil. phys. (1988), LU Cietvielu
fizikas institta Teorétiskas fizikas un dator-
modeléSanas laboratorijas vaditajs, vadosais
pétnieks.

Zinatnisko pétijumu virzieni: nanoma-
teriadlu teorija, jauni materiali energétikai,
radiacijas fizika un kimija, cietvielu defektu
teorija, virsmas reaktivitate.

Publicétie darbi: citéSanas indekss 2900,
H-indekss 26. Piecas gramatas, 11lapskati,
380 zurnalu raksti starptautiski citéjamos
zurnalos, 280 konferencu tézes. 20 starptau-
tisku vadoso fizikas zurnalu recenzents.

Pedagogiskais darbs: piecu fizikas dokto-
ra disertaciju vaditajs.

Zinatniskie projekti: 15 starptautisko
grantu vaditajs un dalibnieks.

Organizatorais darbs: ielugtais eksperts
ASV Energétikas departamenta un Naciona-
la zinatnes fonda projektiem: 2005, 2007,
2009.

Balvas: LZA F. Candera balva fizika.

Andris MUIZNIEKS — dz. 1.08.1961.,
Dr. phys. (1992), LU Fizikas un matematikas
fakultates Fizikas nodalas asociétais profesors.

Zinatnisko pétijumu virzieni: elektro-
magnétisko lauku lietoSana tehnologiskajos
procesos, hidrodinamika, termodinamika,
mehanikas problemas, skaitliskas metodes,
tehnologiju matematiska modeléSana. Vina
vadiba ir aizstavetas tris fizikas doktora di-
sertacijas.

Publicétie darbi: citéSanas indekss H-in-
dekss 9. 58 zurnalu raksti un 86 konferencu
tézes.

Pedagogiskais darbs: Fizikas studiju prog-
rammas padomes priekSsédétajs. Tris fizikas
macibu gramatu recenzents.

Zinatniskie projekti: pieci projekti — lie-
lakais starptautiskais projekts sadarbiba ar
Institute for Electrotechnology of University
of Hanover (Vacija), kas finanséts no Siltro-
nic AG (Vacija), ilgst astonus gadus un katru
gadu ienes universitate ap 50 000 Ls gada.

Ir izveidojis jaunu zinatnisko virzienu Lat-
vija: kristalu audzéSanas tehnologisko pro-
cesu fizikalo paradibu matematiska modele-
$ana.

Aija LINE — dz. 19.11.1973., Dr. biol.
(2002), Latvijas Biomedicinas pétijumu un
studiju centra vadosa pétniece, grupas vadi-
taja.

Zinatnisko pétijumu virzieni: audzéju
imunologija; pre-mRNS splaisinga defekti
audzéjos; farmakogenétika. Piecu promocijas
darbu vaditaja.

Publicétie darbi: 11 publikacijas prestizos
starptautiski citéjamos zurnalos, 36 konfe-
rencu tézes, viens patents.

Zinatniskie projekti: divu starptautisku un
piecu LZP projektu vaditaja.

Pedagogiskais darbs: tris magistra un Cet-
ru bakalaura darbu vaditaja.

Organizatorais darbs: starptautisku un
Latvijas projektu eksperte, divu starptautisku
Zurnalu redaktore u.c.

Atzinibas: LOREAL/UNESCO un LZA
stipendija "Sievietém zinatné” (2005), LU
K. Morberga stipendija (2004/2005), Anglijas
Karaliskas biedribas stipendija (2003) u.c.

Valdis KOKARS — dz. 10.09.1951., Dr.
chem. (1979), RTU Materialzinatnes un lie-
tiSkas Kimijas fakultates profesors, fakultates
dekans.

Zinatnisko pétijumu virziens: fotojutigu
organisko savienojumu sintéze un pétijumi
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jaunu augsta blivuma optiskas informacijas
registréSanas materialu un citu fotonikas ma-
terialu iegiiSanai uz to bazes.

Publicétie darbi: 50 Zurnalu raksti (aptu-
veni 20 — starptautiski citéjamos zurnalos),
60 konferencu tézes, 11 patenti. Pavisam —
111.

Zinatniskie projekti: tris Latvijas projektu
vaditajs, viena starptautiska projekta izpil-
ditajs.

Pedagogiskais darbs: sagatavoti sesu lek-
ciju kursi, viena macibu gramata. RTU studiju
programmas "Kimijas tehnologija” direktors.

Organizatorais darbs: RTU Senata un De-
kanu padomes loc., RTU Senata stratégijas
komisijas priekSsédétajs, fakultdtes Domes
priekSsédétajs, RTU promocijas padomes
loceklis, LZP eksperts, Standartizacijas teh-
niskas komitejas "lepakojums” priekSsédétaja
vietnieks.

Atzinibas: Gustava Vanaga medala; péti-
jumu rezultati ieklauti 2007. gada LZA publi-
céto desmit nozimigako zinatnes sasniegumu
skaita.

Dace GARDOVSKA — dz. 30.12.1952.,
Dr. habil. med. (1996 ), RSU profesore, Pe-
diatrijas katedras vaditaja, Bérnu kliniskas
universitates slimnicas klinikas vaditaja.

Zinatnisko pétijumu virzieni: pediatrija,
bérnu infekcijas slimibas, imunologija. Devi-
nu promocijas darbu vaditaja.

Publicétie darbi: pavisam 173, t.sk.
59 raksti Zurnalos (12 — pubMed, septini
starpt.), 15 raksti gramatas, divi patenti, 93
konferenéu tézes.

Zinatniskie projekti: Pasaules Veselibas
organizacijas multicentriska pétijuma vadita-
ja, valsts pétijumu programmas granta un de-
vinu Latvijas grantu (t.sk. seSi — LZP granti)
vaditaja.

Pedagogiska darbiba: lekciju kursi RSU,
divu magistra darbu vaditaja.

Organizatoriska darbiba: divu starptautis-
ku organizaciju locekle, Latvijas Specializéto
pediatru biedribas un Latvijas Bérnu infekto-

logu biedribas prezidente, seSu Latvijas spe-
cializeto komisiju locekle, Ordena kapitula
locekle.

Atzinibas: Atzinibas krusts.

Valdis PIRAGS — dz. 20.02.1961., Dr.
med. (1995). LU Medicinas fakultates profe-
sors, lekSkigo slimibu katedras vaditajs.

Zinatnisko pétijumu virzieni: cukura dia-
béta epidemiologija un patogenéze, genétis-
ka predispozicija, jaunu medikamentu izpéte.
SesSu promocijas darbu vaditajs.

Publicetie darbi: 207, t.sk. 37 raksti
prestizos starptautiski citéjamos Zurnalos,
14 monografijas un nodalas rakstu krajumos,
22 raksti nacionalas nozimes izdevumos, 70
konferencu tézes, 60 mediciniski zinatniskie
un popularzinatniskie raksti.

Zinatniskie projekti: valsts pétijumu prog-
ramma medicinas zinatné (vaditajs); septinu
starptautisku projektu vaditajs vai izpilditajs,
devinu LZP u.c. projektu vaditajs.

Pedagogiskais darbs: lekciju kursi LU MF
studentiem, 23 diplomdarbu, magistra darbu
un rezidenturas darbu vaditajs.

Organizatoriska darbiba: Latvijas Endo-
krinologu asociacijas pr-js (1998-2007),
Baltijas Aterosklerozes biedribas prezidents
(2004-2007), Centraleiropas Diabéta b-bas
viceprezidents (2006-2009), Centraleiropas
Endokrinologijas biedribas izpildkomitejas lo-
ceklis (2006-2009), Eiropas Diabéta izpétes
asociacijas padomes loceklis (2006-2009).

Juris Talivaldis URTANS — dz. 15.12.
1952., Dr. hist. (1992), Dr. habil. art.
(1998). Latvijas Kultiras akadémijas profe-
sors (kop$ 1996), LKA Zinatniskas pétniecl-
bas centra vadoSais pétnieks (kop$s 2006),
Valsts Kultiras piemineklu aizsardzibas in-
spekcija, vecakais eksperts (kop$ 2008).

Zinatnisko pétijumu virzieni: arheologijas
pieminekl|i ka kulturvesturisks fenomens gan
pagatné, gan musdienas (senas kulta vietas,
kultarvesturiskie akmeni, pilskalni u.c. sen-
véstures pieminekli), to apzinaSana, ievieSot
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pétnieciba gaisa arheologijas metodes un
zemidens arheologiju.

Publicétie darbi: 37 gramatas (autors,
[idzautors, sastaditajs), 150 zinatniski raksti,
pavisam ap 1200 publikaciju, t.sk. "Augsze-
mes ezeri. Arheologija un folklora” (2008),
"Daugavas kultarvesturiskie akmeni” (2007),
"Augszemes pilskalni” (2006).

Makslinieciskas aktivitates: gaisa attélu
izstades (astonas, t.sk. LZA izstazu galerija).

Zinatniskie projekti: valsts pétijumu prog-
ramma "Letonika".

Organizatoriska darbiba: Eiropas Ar-
heologu asociacijas biedrs (EAA), Aeralas
arheologijas darba grupas (AARG) biedrs,
Latvijas Profesoru asociacijas valdes locek-
lis, filistru biedribas Lacuania valdes prieks-
sedetajs, UNESCO Starptautiskas kampa-
nas par Nibijas muzeju Asuana un Egiptes
Civilizacijas muzeju Kaira Izpildkomitejas
loceklis.

Balvas: Ernesta un Arvida Brastinu balvas
(1999), Lielas Folkloras gada balvas (2003,
2004, 2007). Barikazu dalibnieka pieminas
zime.

Talis GAITNIEKS — dz. 08.09.1957.,
Dr. silv. (1991), Latvijas Valsts mezzinatnes
institlta "Silava” zinatniskas padomes prieks-
sédétajs, vadosais pétnieks.

Zinatnisko pétijumu virzieni: augsnes
mikrofloras nozime kiddras augSnu auglibas
nodrosinasana; biologisko faktoru (augsnes
mikrofloras un mikorizas) novértéjums neme-
7a ekosistému transformacijas procesa; bio-
logisko preparatu pielietoSana Heteroasidion
annosum izraisitas saknu trupes ierobezoSa-
nai skujkoku audzés; saknu trupes uzraudzi-
ba un ierobezo$ana skujkoku mezos. Viena
promocijas darba vaditajs.

Publicétie darbi: 53, tai skaita starptau-
tiskos izdevumos — 19. Kop$ 2004. gada —
26. Zinojumi konferences — 26, tai skaita
starptautiskajas — 22.

Zinatniskie projekti: piecu starptautisko,
tai skaita divu ES ietvara programmu pro-

jektu dalibnieks, 12 vietéja méeroga projektu
vaditajs.

Balvas: Latvijas Darba deveju konfedera-
cijas balva par sadarbibu ar uznéméjiem "Par
inovacijam uznémeéjdarbiba” (2005).

GODA LOCEKLI
Jazeps PIGOZNIS — dz. 15.09.1934.
Profesionala izglitba — J. Rozentala Ri-

gas makslas vidusskola (1948-1953), ko
absolvé prof. E. Kalnina vadiba. lIzstades
piedalas kop$ 1958. gada. Latvijas Maksli-
nieku savienibas biedrs no 1964. gada un
asociacijas “B-13" (1993-1998) biedrs no
1993. gada.

Vairak neka 25 personalizstdzu autors
gan Latvija, gan aiz tas robezam. Regula-
ri piedalijies grupu izstades Riga, Maskava,
Vacija, Krievija, Baltkrievija, Polija, Lietuva,
Luksemburga, ASV, Belgija, Ukraina, lgau-
nija, Zviedrija, Rumanija, Azerbaidzana, Ce-
hoslovakija, Niderlandé, Mongolija, Francija,
Spanija un citviet.

Vairakas reizes darbus izstadijis ari LZA
galerija. Plasaka intervija ar Jazepu Pigozni
publicéta zurnalad “Energija&Pasaule” 2009.
gada Nr.4 (Zaiga Kipere).

Darbi atrodas Latvijas Nacionala makslas
muzeja un Latvijas Makslinieku savienibas
Tpasuma, Vroclavas Medalu makslas muzeja
Polija, Kazanlikas makslas galerija Bulgarija,
Baltkrievijas Valsts makslas galerija Minska,
Permas Valsts makslas galerija, Rézeknes
makslas muzeja un citur, ka arm privatko-
lekcijas Latvija un daudzas arvalstis. Vairak
nekd 20 dazadu apbalvojumu starptautiskas
makslas izstades. Latvijas Makslas akademi-
jas profesors.

Vilis VITOLS — dz. 14.02.1934. taut-
saimnieka gimené. 1944. gada gimene de-
vas beéglu gaitas, noklustot Vacija, péc tam
Venecuéla. V. Vitols beidzis vidusskolu, péc
tam Venecuélas Centralo universitati. Velak
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ar Forda stipendiju studéjis ASV, Pitsburga,
iegiistot magistra gradu inZenierzinatnés
(Carnegie Institute of Tehnology). 1962.
gada kopa ar dzivesbiedri Martu atgriezas
Venecuéla.

Stradajis lielakajas Venecuélas blvfirmas.
Nodibinajis savu projektéSanas biroju (kopa
ar tévu), bavejot dzivokju majas.

Darbojies Venecuélas LatvieSu apvieniba,
Dienvidamerikas LatvieSu apvieniba. SeSus
gadus bijis PBLA valdes loceklis, divdesmit
gadu Latvijas Brivibas fonda parstavis Vene-
cuéla, darbojies lidzeklu vakSanas pasaku-
mos. Latvijas Republikas Goda konsuls Vene-
Ccuéla (1992-1999).

Kop$ 1991. gada Vitolu gimenes uzné-
mums saka darboties Latvija — veikalos Adi-
das un Bergs. 1996. gada gimene nodibinaja
Maras banku. 1999. gada Vitolu gimene at-
griezas uz pastavigu dzivi Latvija. Nodibinaja

Vitolu fondu, kas pieSkir macibu stipendijas
centigiem lauku jaunieSiem studijam kada
no Latvijas augstskolam. Fonda iesaistiti ari
citi mecenati. Stipendijas apjoms — Ls 830
gada.

V. Vitols darbojas ari Latvijas Nacionalas
bibliotekas atbalsta fonda valde, ir korpora-
cijas Fraternitas Vanenica filistrs. JL biedrs,
stradajis ari Latvenergo un Privatizacijas
agentiras padomes. Intereséjoties par dzim-
tas saknem Sélija, kopa ar kundzi piedalas
Seélijas kongresos. 2003. gada ar Vitolu at-
balstu (Lucijas Kuzanes apdar€) iznaca Jeka-
ba Vitola atminu stasts “Toreiz Selija”. Péc
Vitolu iniciativas un ar vinu iegulditajiem
[idzekliem aizsakas Liktendarza veido$ana
Koknese.

Par darbu Latvijas un latvieSu laba Vilis
Vitols sanémis PBLA balvu un Triju Zvaigznu
ordeni.
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ZINATNISKIE I1ZDEVUMI

PETIJUMS UN STASTS

Inese Stire

Jirmalciema aizjomu
ainavas stasts

Inese Stiire

Jurmalciema aizjomu ainavas stasts
To Strandkrug zvejibas zemnieku landsafts

Riga: LU Akadémiskais apgads, 2009. 112 Ipp.

Vispirms nosaukta konkréta vieta pie
Baltijas jlras — Jarmalciems, kur, tapat ka
citur Saja piekraste, ainava valda jara, Véjs,
smiltis, kapas, priezu mezs, mijoties ar cil-
veku dzivesvietam. Ta¢u ainava uzmanibu
piesaista izteikta Tpatniba, kas vizuali izpau-
Zas ka savdabigs, it ka rotaligs zemes virs-
mas saposmojums (to veido daudzie smilSu
valni un to ieskautie pazeminajumi — aizjo-
mi) ar sazarotu celu tiklu starp aizjomiem un
majvietam, kas saglabajusas S$aja ciema. Ja,
staigajot pa ciemu, redzamas tuvuma objektu
aprises un telpiskais ritms, tad skatijuma no
putna lidojuma ainava veido Tpatnéju, nere-
gularu apveidu 80nu rakstu. Par ko Sie vizua-
lie iespaidi stasta?

Plasaka skatljuma — Jarmalciema aizjo-
mu ainava ir ne tikai savdabiga, bet ari (pat
vairak) Latvijai unikala ainava. Par tas dabu,
vesturi un cilvékiem savlaik rakstijis J. Jan-
Sevskis, bet B. Laumanes darbos atrodami
Piekrastes toponimu skaidrojumi. Celojuma
pa Kurzemi ipatnéjos dumbierus (I. Stdre iz-

Vvelgjas vardu aizjoms) saskatija |. Ziedonis.
Tacu . Stiires pétijums rada interesi ar to, ka
Jurmalciema ainava skatita ka veselums, ko-
puma skaidrojot tas veido$anos, attistibu un
parmainas laika gaita. Par to ari stasta paga-
jusa gada nogalé iznakusi gramata.

Vispirms — par pasu pétijumu. Saturiski
un metodiski tas attiecas vienlidz uz ainavu
vesturi, ainavu ekologiju, kultdrgeografiju un
cilvécisko geografiju. Sava bitiba tas ir starp-
disciplinars pétijums. Sis ir gadijums, kad
pétamais objekts, proti, pati ainava ka dabas
un sabiedribas/cilveku mijiedarbibas izpaus-
me konkréta vieta un laika, ka veselums it
ka pats nosaka nepiecieSamo pétijuma satu-
ru un apjomu, ar lietojamas metodes. Tadé|
likumsakarigi, ka starpdisciplinaritati nodro-
Sina konkréta pétijuma veicéjs, Saja gadijuma
ta ir I. Stare.

Petijuma plasi izmantoti dazadi avo-
ti — publikacijas, kas attiecas uz dazadiem
laikiem, arhivu materiali, senas kartes, inter-
vijas ar konkrétaja ainava dzivojoSiem cilve-
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kiem. Tas lasitajam |auj it ka iedzivoties $aja
ainava, turklat — ne tikai Sodiena, bet ari
aizgajusajos laikos.

Tacu Tpasais informacijas avots ir pati ai-
nava — ka vieta, ka reala telpa, tade| nozi-
miga pétijuma dala ir dazadie lauka pétijumi.
Blakus fona apstak|u raksturojumam dota,
pieméram, detaliska aizjomu izplatibas un
pasreizéja stavokla analize (klajie un laika
gaitd ar kriimiem un mezu aizaugusie aizjo-
mi u.c.), veikti atsevisku aizjomu uzmeérijumi,
kas palidz iegit skaidru priekSstatu par to ap-
risém, ka ari veikta atseviSku smiltis atrasto
artefaktu padzilinata analize (koksnes abso-
|Gta vecuma noteikSana ar radioaktiva oglekla
metodi).

Ka redzams, pétijuma izmantotie avoti
ir visai atSkirigi. Ja arhivos saglabajas gad-
simtiem veci dokumenti, tad daba spécigak
izteikta un vieglak uztverama informacija
attiecas uz tagadni. TaCu tas nenozimé, ka
ainava tada ir bijusi vienmer. Par laika gai-
ta notikuSajam parmainam apkartéja ainava
var liecinat vienigi dazadas saskatamas zi-
mes, kas veidojusas agrak, cita laika un sava
zina pasreiz ir asinhronas. To saskatiSana un
skaidro$ana ir pétnieka uzdevums.

Tikai sapludinot viena veseluma dazados
vestures avotu faktus un stastus ar lauka
pétijumos ieglto realo informaciju par kon-
kretam vietam, més varam tuvoties ainavas
stastam, kas sava batiba ir holistisks, bet arl
varbutigs, jo saistits ar pétnieka personibas
izpausmém. Tas nozimé, ka stasti par vienu
un to pasu vietu, par vienu un to pasu ainavu
var bt atSkirigi.

Tatad par |. Stlres piedavato stastu par
Jirmalciema aizjomu ainavu, tas ir, par pasu
gramatu.

Vispirms uzmanibu piesaista apaksvirs-
raksts — To §trandkrug zvejibas zemnieku
landsafts, kas modernam lasitajam var $kist
vismaz nesaprotams. TaCu tam ir dzilaka
jéga, jo lauj skaidrak sajust pagatnes klatbut-
ni, ka arl notikuSo parmainu mérogus laika
skatijuma.

Gramata strukturéta Cetras lielas nodalas
(teksta tas nav numurétas): (1) Ainava kul-
tlrgeografija, (2) Kas ir aizjomi? (3) Aizjomu
vieta un cilvéki, (4) Aizjomu ainavas aizsar-
dziba. Katra no tam dalita sikak, anotéjot no-
dalas saturu. Tads panémiens |auj izsekot tek-
sta kopéjai struktdrai, ka ari atrast motivus,
kas ta vai citadi atkartojas dazadas nodalas.
Péc apjoma pladaka ir (3) nodala, kas satur
bagatigu faktu materialu un ir pamats visam
stastam par Jurmalciema aizjomu ainavu ka
veselumu, tas veidoSanas célonsakaribas un
pastavésanas pretrunas. Savrup no konkrétas
ainavas izpétei veltitajam nodalam stav (1)
nodala “Ainava kultiirgeografija”, kas satur
galvenokart tematam atbilstigo zinatnisko
publikaciju apskatu, sniedz ieskatu problému
un ideju modernaja pasaulé. Acimredzot kon-
kréta pétijuma uzstadijumam &1 nodala bijusi
nepiecieSama. Jaatzist, ka péc gramatas izla-
siSanas radas vélme uzzinat, ka I. Stire pati
verté sava pétijuma rezultatu apskatito ideju
un teoriju konteksta. Tacu tas varbit jau ir
cits stasts.

Uzmanibu piesaista dazadie rakstibas
stili, kas tekstd mijas un kas sava zina rak-
sturo divus atskirigus skatijumus uz ainavu.
Vispirms tas ir skatijums uz ainavu caur faktu
prizmu. Teksta valda racionalais, akadémis-
kiem pétijumiem tradicionalais stils, vai tas
attiecas uz dabas apstak|u, dabas kompo-
nentu aprakstiem, vai uz vietas vestures rak-
sturojumiem, arhiva materialu analizi. Otrs
skatijums uz ainavu saistits ar realas aina-
vas (ar vietvardu!) uztveri, tatad arl cilveku
klatbatni. Tadé| tekstiem raksturigs stastosais
stils, ar emocionalu pieskanu, vai tas buatu
stasts par to, ka citi dazados laikos uztvérusi
ainavu, ko taja saskatijusi, vai ari — tas ir
|. Stires stasts par to pasu.

lespéjams, ka minéta dazadiba ir objek-
tiva, ja citadi nav iespéjams runat par atski-
rigiem skatijumiem uz ainavu — ka uz faktu
ainavu un ka uz realo ainavu. lespgjams arf,
ka tas ir I. Stlres izvéletais panémiens, ka
aktivizét lasitaja interesi par Jlrmalciema
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ainavu. Ta vai citadi, tas ir jautajums, par ko
jadoma pétniekiem un rakstitajiem.

Ka jau minéts, pétijums balstas uz plasa
faktu materiala, taja skaita publicéto avotu
studijam. Tadél teksta |oti daudz atsaucu, kas
lielakoties ir motivétas. Tacu vietam tas par-
meérigas, saskaldot tekstu un traucéjot sekot
pasas autores domu gaitai.

Gramata uzmanibu piesaista daudzie
citati, vietumis visai apjomigie (pieméram,
23. Ipp., 83.-84. Ipp.). Tos varétu vertét di-
véjadi. No vienas puses, Sodienas lasitajam
dota iespéja iepazit senakus tekstus, kas nav
tik viegli pieejami, iejusties aizgajuso laiku
domasana un valoda. No otras puses, tie,
iespejams, pilda kadu noteiktu funkciju auto-
res domu gaita.

Vel jaatzime, ka gramata ir labi ilustréta.
Taja redzami seno karSu fragmenti, autores
sastaditas originalas kartes, zZiméjumi un fo-
toatteli — senie un masdienu, kas kopuma
sniedz vizualo informaciju par Jarmalciema
ainavu. Jaatzimé ari veiksmigais gramatas
vaka noforméejums.

Katram pabeigtam pétijumam ir vismaz
divas nozimes. Proti, tas noslédz zinamu eta-
pu pétnieka dzivé un ari — rosina pardomas
par noieto celu un par problémam, kas at-
klajas pétijuma gaita un kuru izvértéjums var
but labs celvedis citiem pétniekiem jau citas
vietas. SeviSki svariga &1 pécietekme var bit
|. Stares pétijuma sakara, ta starpdiscipli-
naras ievirzes dél, kas paver plasas iespéjas
kultGrainavu pétijumos.

MinéSu tikai dazas problémas, turklat
parak neiedzilinoties. TaCu manas pardo-
mas vérstas nakotné sagaidamo pétijumu
virziena.

(1) Vispirms, par vietu un laiku, par tel-
pu un laiku ainavas. Tas ir gan filosofiskas
dabas jautajums, gan arm metodes jautajums.
Tradicionala pieeja ir $ada: ainavu ka vietu/
telpu péta ar dabaszinatnu metodém, bet ai-
navas laiku raksturo, balstoties uz vesturiskas
informacijas avotiem (kas var but fragmentari
un paver plasas iespéjas iztélei). Tacu ainava

pastav un attistas telplaika, ta vienlaikus ir
sena un masdieniga. Ta varétu but cita pieeja
kultdrainavu pétijumos, kas lautu parvarét
telpas un laika noSkirtibu. Starpdisciplinaro
pétijumu uzdevums bitu meklét atbilstoSu
metodologisko nodroSinajumu.

(2) Uzmanibas verts ir varas motivs,
kas dazados skatijumos atklajas I. Stires
darba. Galvena uzmaniba pievérsta mui-
Zas varai (politiskai, ekonomiskai, socialai),
tas atspogulojumiem jeb projekcijai ainava.
Batisks jautajums — ka, ar kadu meérauk-
lu vertét senas varas izpausmju nozimi $o-
dienas ainavas konteksta? Ko tas izskaidro
pétitaja Jurmalciema ainava? Jadoma, ka
vietu studijas, konkréto kultlrainavu pé-
tijumos interesants var but varas motiva
paplasinajums: runa ir par varas limeniem,
varas nesejiem, varas izpausmém un atspo-
gulojumiem ainavas struktira. Starp citu,
var runat ari par pétnieka varu, kas izpauzas
metoZu izvélg, informacijas interpretacija.
Raugoties pagatné, iespéjams runat par vie-
téjo iedzivotaju varu — ta izpauzas ka spéja
parvaldit Tpatnéjos apstak|us, kas sveSinie-
kam dazkart $kiet neparvarami. Sodienas
apstaklos ta var bat turisma vara un dabas
aizsardzibas vara.

(3) Viena no sadalam I. Stires gramata
saucas “SveSinieka skats” (80.-86. Ipp.), kas
piesaistija uzmanibu. Radas jautajums —
kas ir sveSinieks? Vai tas ir senako vai jau-
nako laiku celinieks vai pétnieks, vai kada
konkréta laika varas parstavis. Tas varétu bat
ar vietéjais Jurmalciema iedzivotajs, cilveks,
kas Sodien dzivo pagatnes ainava un ar savu
darbu nav piedalijies tas veidoSana, radi$ana.
Vinam var but citas prasibas pret ainavu ka
savu dzivesvidi, par ko raksta ari |. Stare. Ma-
nuprat, sveSinieka piesaukSana norada vien
uz to, ka patiesiba runa ir par cilvéka klat-
batni, cilvéka lomu ainavas. Kada ta ir — par
to ainavu pétijumos jabat skaidrai pozicijai,
kas atspogulojas pieejas, metodés un verte-
jumos (sk. iepriek§ — par varu). Tas bitiba
ir jautajums par skatu no malas (sveSinieka
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skats) un skatu no iekSienes, dzivojot ainava
(iemitnieka skats).

(4) Tpa$a probléma Latvija ir ainavu aiz-
sardziba, konkréti — ari Jarmalciema aizjomu
ainavas aizsardziba. Apiet to nav iesp&jams,
un |. Stdre tam veltijusi atsevisSku nodalu, gan
noradot, ka darbs “nav aizsardzibas planosa-
nas dokuments”. NeapSaubami, ta ir Sodie-
nas aktualitate, vel jo vairak to apstiprina ap-
staklis, ka Jurmalciemam ir izstradats jauns
apbuves plans. Tade| par redlas Jurmalciema
ainavas aizsardzibas nepiecieSamibu un pa-
némieniem jariko plasa diskusija.

Janem véra, ainavu aizsardziba ir prob-
lema, kas nav atrisinata Latvija kopuma. Ta
skar plasu jautdjumu loku — par izpratni un
attieksmém, par teorétiskam nostadném, par
zinatnisko pétijumu lomu, par tiesibu aktiem,
kas attiecas uz dabas un kultiras pieminek-
|u aizsardzibu, par kultrainavu aizsardzibas
praksi.

Pasreizéjie priekSstati par ainavu aizsar-
dzibu liela mera balstas skatijuma uz ainavu
caur faktu ainavas prizmu. To atspogulo ari
. Stires piedavata vertibu pieeja (4. tabula,
92.-95. Ipp.). Patiesi, nosauktas vértibas ir
neapstridamas un piemit Jurmalciema aina-
vai, bet vienlaikus — ari visam Piekrastes
ainavam. Rodas jautajums — vai veértibu
kopums rada kadu jaunu ainavas veértibu vai
ainavas virsvértibu, kas lautu motivet konkré-
tas, realas ainavas aizsardzibas nepiecieSa-
mibu. Varbit ST virsvértiba ir ainavas unikali-
tate, tas mantojuma nozime? Jau minéts, ka
Jirmalciema ainavu veidojusas citas paau-
dzes, bet pasreiz&jiem iemitniekiem var bt
visai atSkirigas saiknes ar ainavu (ipaSumu
mantinieki, ienaceji no citurienes, pilsétnieki
utt.), ka ari atSkirigi priekSstati par dzivoSa-
nu taja. Atkal atgriezamies pie jautajuma par
sveSinieku un savéjo (attieciba pret ainavu),
par skatu no malas un skatu no iekSienes.

Ideala gadijuma attieciba uz Jarmalciema
aizjomu ainavas aizsardzibu iespéjams $ads
risinajums. Vispirms javienojas par ainavas
nozimi, tad ainavas struktira jaizverté tie-

Si aizsardzibas nepiecieSamibas un iespéju
skatijuma, skaidri nosakot aizsardzibas meér-
kus, kas vienlaikus ietver izmanto$anas un
parvaldibas panémienus. Tad — sarunas ar
vietéjiem iedzivotajiem par ainavas mantoju-
ma nozimi (tas var bt ilgstoSas), mekIgjot to
ainavas télu (varblt ainavas stilu), kas lautu
savietot senas iezimes ar jaunajam (vietumis
tas jau noticis spontani). Tada pieeja, iespé-
jams, lautu labak saskanot aizsardzibas un
attistibas mérkus, racionali runajot par aina-
vas parvaldibu.

Turpmaka Jurmalciema ainavas attistiba
varétu bdt jauna lidzsvara meklgjums, kur
vienlidz nozimiga loma ir iedzivotajiem (skats
no iekSienes) un planotajiem (skats no ma-
las).

Viss ieprieks teiktais apliecina, ka I. Stire
paveikusi véra nemamu darbu. Par to liecina
pieeja pétijlumam, plasais izmantoto avotu
klasts, to interpretacijas, ieintereséta attiek-
sme pret viet€jiem iedzivotajiem, vinu iesais-
te pétnieciskaja procesa. Petijums ir pirmais
kopskats uz Jarmalciema aizjomu ainavu.
Tas, ka uzrakstita gramata rosina domat par
kultdirainavu pétijumiem plasakos kontekstos,
patiesiba ir sava veida pievienota vértiba.

Dazi vardi, atgriezoties pie gramatas
nosaukuma “Jlrmalciema aizjomu ainavas
stasts”. Kas tad isti ir Sis stasts? Vispirms tas
ir pétnieka, vérotaja, Saja gadijuma I. Stires
skats un stasts, tas ir skats uz ainavu no ma-
las, no dazadiem redzespunktiem. Neatstaj
sajlta, ka reala Jurmalciema ainava, dzivo-
jot savu dzivi, it ka stav aiz muguras péti-
juma autorei un mazliet mistiska veida stas-
ta savu stastu — par laikiem un cilvékiem
Saja vieta.

Gribétu novelet I. Stdrei turpinat izzinas
celu, bet zinatkaram lasitajam, izmantojot
gramata aprakstitos faktus, notikumus, skaid-
rojumus, savas zinasanas un iztéli, — veidot
savu stastu par Latvijai unikalo ainavu.

Aija Melluma,
LZA korespondétajlocekle
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NO AUDEJAS LIDZ GRAMATU ARHITEKTE
MARA CAUNE

04.07.1941.-07.01.2010.

4

Mara Caune atdeva sevi visu darbam, kas
bija vinas liela milestiba.

Meitene no Rankas un Laudonas, pabijusi
Vel citviet, vidéjo izglitibu ieguva Riga, Natali-
jas Draudzinas vidusskola un 45. vidusskola.
Apstakli spieda talit pelnit sev iztiku un no
1959. Iidz 1961. gadam stradat par audgéju
tekstilfabrika “8. marts”.

Liktenis nolemj vinas dzivi saistit ar gra-
matu — vispirms ar gramatnicu “Gaisma”
(kasiere, gramatu pienémeéja, pardevéja, gra-
matvede), un laime iekrita rokas 1964. gada
septembri, kad sakas studijas Maskavas Po-
ligrafijas institita, Redaktoru fakultates jaun-
atklataja gramatu zinibu nodala. Bet 1968.
gada — ak, tu tavu postu! — t.s. Preses ko-
miteja nevaréja jauno specialisti nodroSinat
ar piemérotu darbu, un Mara atkal bija par-

devéja (nu gan — vecaka) un preczine taja
pasa “Gaisma”.

Beidzot tomér izdodas noklut tuvak zi-
nibam — no 1970. gada 26. oktobra lidz
1977. gada 3. augustam stradajot par jauna-
ko redaktori (sekretari) un redaktori izdevnie-
ciba “Zinatne”.

Péc kada laika sekoja uzaicinajums pariet
uz zurnala “Karogs” redakciju, kas atradas
Preses nama. Kluvam darba biedri, jo ari es
no Zinatnu akadémijas augstceltnes parcélos
uz Pardaugavas debesskrapi, pienémis pieda-
vajumu bat par galvena redaktora vietnieku.
Mara darbojas kritikas nodala, vélak patstavi-
gi veidoja “Kultliras panoramu”. Biezais zur-
nals isteniba ir sarezgits gramatas zanrs, un
poligrafijas specialiste varéja istenot jaunas,
dro$as idejas. Karodznieki bija cieSas saimes
laudis, kas cienija atklatibu, sirsnibu, talan-
tibu, darba milestibu, un Mara bija miZiga
nemiera garins.

llgus gadus Mara Caune recenzéja jau-
nakas gramatas, galvenokart dzeju un iz-
devumus bérniem (A. Auzins, J. Baltvilks,
L. Bridaka, L. Briedis, M. Caklais, S. Kaldu-
pe u.c.). Ar segvardu Malda Vaverite iespieda
rakstus par visdazadakajiem kultiras jauta-
jumiem, bet Kikerétajs ironiz&ja par grama-
tu izdoSanu (Sekojiet horoskopiem! Karogs.
1990. 4). Biudama Zurnala atbildiga sekre-
tare, Mara prasija: “Apzinat sevi ka eiropeis-
kas kultdras sastavdalu” (1990, 6). Pati bija
Tautas frontes Latvijas Rakstnieku savienibas
nodalas aktiviste.

1992. gada Mara aiziet no “Karoga”
galvenas redaktores vietnieces amata, jutot
sevi speku bat patstavigai gramatu izdevejai.
Seko visrazenakais vinas muza laiks — tie
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bija gadi lidz 2000., kad Mara vadija Akci-
ju sabiedribas apgadu “Preses nams”. Lai-
da klaja ap 400 gramatu, veselu bibliotéku,
kas aizsakas ar E. Adamsona, A. Brigaderes,
A. Dripes, Andreja Eglisa, J. Kalnina, M. Ko-
valevskas, S. Lagerlévas, V. Lama, G. Salina,
K. Skalbes, M. Svires, A. Vaveres, B. Veisber-
gas un citu autoru darbiem. 1996. gada Pa-
saules skaistako gramatu konkursa diplomu
pieskira apgada “Preses nams” izdevumam —
Imanta Ziedona “Epifanijam”. LatvieSu ori-
ginalliteratlra un bérnu literatiira arvien bija
izdevéjas rapju loka. Mara stradaja aizrautigi,
brauca uz arzemju gramatu mesém, beidza
gramatizdeveju un gramatvedibas kursus.

Intervija Zurnalistei Genovefai Bérsonei
Mara teica: “Gramatu izdo$ana man ir dzives
jéga un nepiecieSamiba. [..] Esmu sevi izju-
tusi par gramatas arhitekti. [..] Risks — ta
ir mana stihija” (Latvijas Jaunatne. 1993.
25. marts).

Mara Caune riskéja ar ekonomiskajam
gritibam un 1997. gada uzsaka nacionalo
enciklopédiju izdoSanu: “Latvijas daba” (pé-
déjie sejumi), “Latvijas pilsetas”, “Latvijas
Brivibas cinas 1918-1920", “Latvijas jur-
niecibas vesture 1850-1950" (1. séjums),
“Teatris un kino biografijas” (1. dala). “Latvi-
jas daba” ir pirma enciklopédija, kas iznakusi
péc misu valsts neatkaribas atgliSanas. Pir-
mos séjumus izdeva “Latvijas enciklopédija”.
Kad $T izdevnieciba tika izputinata, palidzigu
roku sniedza “Preses nams”. Mara Caune
kopa ar enciklopédistiem gadaja par pedejo
tris séjumu veidoSanu, ta izglabjot izdevu-
mu “Latvijas daba”. Preses nama saimnieki
apgada pastavésanu atzina par nerentablu.
Mara nesaguma un 2000. gada, bidama
SIA “Apgads Priedaines” redaktore, Tstenoja

dazu labu ieceri no apgada “Preses nams”
laika — laida klaja ilgi lolotas enciklopéedi-
jas “Rigas ielas” 1. s&jumu (A-A). 2005.
gada tika atverts digitalas drukas izdevums
“Drukatava”, un Mara Caune, Kkluvusi par
ta redaktori, prezentéja pirmo autoru —
A. Freimana, |. Freimana, O. Lisovskas,
H. PaukSa — gramatas. Te Mara izdeva bi-
jusa darba biedra karodznieka Jana Cakura
21 recenziju kopojumu “Acite” (2008). Tad
sekoja “Rigas ielu” 2. séjums (B-Dz; 2008),
kura var atrast pat Caunes ielu. Arl 3. s&ju-
ma (E-K) projekta vaditaja bija Mara un |oti
daudz darija, lai tas 2009. gada ieraudzitu
dienasgaismu. Bet kur§ So arkartigi vértigo
zinu krajumu izdos lidz burtam “7m

Marai bija daudz draugu — cilvéku, puku,
majas dzivniecinu. Laipnibu vina deva dasni,
un sanéma atpakal.

Arvids Skalbe, karodznieku vecbiedrs,
viens no vistuvakajiem Maras sapratéjiem,
vinas jubileja — 1991. gada — redakcijas
varda rakstija:

Nac, baltu dieninu

Frézijas sola

Un smarZigu pusnakti

Matiolas.

Bds nomoda puku

Dievdievigais dienests

Pie mijotas masas,

Pie karalienes...

Spoza personiba, Nacionalds gramatnie-
cibas padomes locekle (1996-2003), Triju
Zvaigznu ordena kavaliere Mara Caune ir pel-
nijusi ne tikai atvadu vardus, bet ari — pie-
minas gramatu.

ligonis Bersons,
LZA goda doktors
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ZINATNES DZIVES HRONIKA

Novembris

3. novembri LZA Senata séde. Senats no-
klausijas LZA isteno locek|u kandidatu zinat-
niskos zinojumus:

Energoresursu racionalas un efektivas iz-
mantoS$anas sistémpétijumi Latvija (LZA ko-
respondétajloceklis Péteris éipkovs);

LZA arzemju locekla O. Dumbraja 2008.—
2009. gada zinatniska un organizatoriska
darba rezultati;

Farmakologijas un molekularas biologijas
krustcelos: slapekla oksids, génu polimor-
fisms un DNS-proteinu kompleksi (LZA ko-
respondétajloceklis Nikolajs Sjakste).

Ar zinojumu “Ari Terminologijas komi-
sijai — 90" uzstajas akadémike Valentina
Skujina. Notika LZA jaunu locek|u véléSanu
kandidatu apsprieSana un aizklatais balso-
jums par atbalstu kandidatiem. Senats ap-
stiprinaja KBMZN 2009. gada 16. oktobra
seédes lemumu par LZA goda doktora grada
(Dr. h. c. med.) pieskirSanu lvetai Ozolantai
un HSZN 2009. gada 29. oktobra sedes Ié-
mumu par LZA goda doktora grada (Dr. h. c.
hist.) pieSkirsanu Leo Dribinam. Péc Senéta
sédes LZA izstazu galerija atklaja LU Latvijas
véstures institlta Etnologijas nodalas vadi-
tajas Dr. hist. Aijas Jansones paste|u izstadi
“Valasprieks. Klusa daba” (Zinatnes Véstne-
sis. 2009. 9. nov.).

Latvijas Kultlras akadémija, apgads Nor-
dik un pats autors — arheologs un kulttrvés-
turnieks Juris Urtans — aicinaja uz gramatas
“Atrast pilskalnu” atvérSanu Eduarda Smilga
Teatra muzeja.

4. novembri medicinas un farmakologijas
specialistam, LZA arzemju loceklim Jarlam
Vikbergam — 60.

5. novembri LZA séde “Zinatnes popula-
rizéSana sabiedriba”, ko organizéja Fizikas un
tehnisko zinatnu nodala un Kimijas, biologi-
jas un medicinas zinatnu nodala. Sédes da-
ltbnieki noklausijas 2008. gada LZA Balkla-
va-Grinhofa balvas laureata LZA goda doktora
Aldona Verina parskata zinojumu par zurnala
“Darzs un Drava” ilggadigo ieguldijumu ak-
tualo darzkopibas un biskopibas sasniegumu
propagande$ana, ka ar Latvijas Dabas mu-
zeja direktora v.i. zinatniskaja darba Gunas
Bagrades referatu “Latvijas Dabas muzeja
devums zinatnu popularizéSana”.

LZA Senata zalé notika LZA un LZA Eko-
nomikas institita organizéta diskusiju cikla
“Valsts ekonomiska politika recesijas parva-
réSanai” otra diskusija par Latvijas regionu
attistibas iespéjam un draudiem. Ar zinoju-
miem uzstajas LZA El pétnieks J. Pols, LZA
El vadoSais pétnieks S. KeisSs, Latvijas Pa$-
valdibu savienibas priek$sédétajs A. Jaunslei-
nis u.c.

Notika LZA Lauksaimniecibas un meza
zinatnu nodalas (LMZN) izbraukuma séde
Vecaucé — Razas svetki “Vecauce 2009".
éogad Razas svétki bija veltiti LLU 70 gadu
jubilejai, tade| tradicionalaja zinatniskaja se-
minara galvenais vards tika dots universita-
tes nakotnes veidotajiem — doktorantiem.
Septini jaunie zinatnieki sniedza ieskatu sa-
vos zinatniska darba virzienos, aptverot gan
lopkopibas, gan laukkopibas, gan darzkopi-
bas témas, notika ari ilggadéjo darbinieku
sveikSana, atzinibas izteikSana tiem, kas
devusi lielako ieguldijumu Lauksaimniecibas
fakultates un LLU macibu un pétijumu saim-
niecibas “Vecauce” darba.

Latvijas Lauksaimniecibas un meza zi-
natnu akadémijas (LLMZA) rikota jauno zi-
natnieku konkursa uzvarétajus Razas svétkos



Vecauce sveica LLMZA Lauksaimniecibas zi-
natnu nodalas vaditajs, profesors Dainis La-
pin$. Pirmo vietu konkursa ieguva doktorants
Oskars Balodis, bet otro un treSo dalija lize
Apenite un Ingrida Grantina.

Nosledzies ari Latvijas Lauksaimniecibas
un meza zinatnu akadémijas, Latvijas Lauk-
saimniecibas universitates un Latvijas Hipo-
téku bankas konkurss jaunajiem zinatniekiem
par ieguldijumu lauku attistibas zinatniskajos
pétijumos. Uzvarétaji — Vera Boronenko,
Elina Konstantinova, Artis Bronka un Juris
Gudevics.

5.-7. novembri LZA arlietu sekretars
A. Silin$ piedalijas 4. Pasaules zinatnes foru-
ma “ZinaSanas un nakotne” (Knowledge and
Future) Budape$ta. Forumu organizéja Un-
garijas Zinatnu akadémija, sadarbojoties ar
UNESCO, Starptautisko zinatnisko apvienibu
padomi ICSU un Eiropas Komisiju.

7. novembri Lugano pilséta Sveicé miris
LZA goda doktors, profesors, Dr. habil. med.
Marsels Gvido Bertholds (dz. 10. 07. 1922;
Latvijas Avize. 2009. 12. nov.).

9. novembri notika Latvijas Zinatnu
akadémijas un a/s “Latvenergo” Gada balvu
ekspertu komisijas séde. Ekspertu komisija
noléma pieskirt 2009. g. A. Vitola balvu par
izcilu devumu energétika a/s “Latvenergo” Iz-
pétes un attistibas departamenta vecakajam
planosanas inzenierim Dr. sc. ing. Valdim Ga-
varam; Gada balvas 2009 par nozimigu de-
vumu energétika tika pieSkirtas a/s “Rigas sil-
tums” valdes priek§sédétajam Mg. oec. Arim
ZTguram un Fizikalas energétikas institlta
Energijas resursu laboratorijas vadoSajai pét-
niecei Dr. sc. ing. Galinai KaSkarovai; 2009. g.
Gada balvas par panakumiem energétika jau-
najiem zinatniekiem — RTU Tehniskas fizikas
institdta pétniekam Dr. phys. Pavelam Onufri-
jevam; RTU Energétikas un elektrotehnikas
fakultates lektoram Dr. sc. ing. Andrejam
Podgornovam; RTU docentam, SIA “Ekodo-

ma” valdes priekSsédétajam, Vides aizsardzi-
bas un siltuma sistému katedras vaditajam
zinatniskaja darba Dr. sc. ing. Klaudio Ro-
S§am un RTU EEF Industrialas elektronikas
un elektrotehnikas institita darbiniekam,
Tallinas Tehniskas universitates vadoSajam
pétniekam Dr. sc. ing. Janim Zakim.

9.-12. novembri Melnkalnes galvaspil-
séta Podgorica LZA viceprezidents T. Jundzis
piedalijas ar zinojumu starptautiska konfe-
rencé “Vertibas un 21. gadsimts” (Values
and 21st Century). Konferences galvenie
organizatori bija Melnkalnes ZA un Eiropas
Zinatnu un makslu akadémija. Tika pienem-
ta deklaracija “Values Driven Science”. Sis
konferences ietvaros notika ari Centralas un
Austrumeiropas akadémiju tikla (CEEN) sa-
naksme.

11. novembri pieskirtas LR Ministru kabi-
neta balvas: LZA goda loceklei Dz. Skulmei,
LZA goda loceklim O. Kroderam, Dr. habil.
med. A. Lacim. LR MK Atzinibas raksti pie-
Skirti: akadémikei B. Rivzai, LZA goda lo-
ceklim P Vaskam, akadémikim T. Jundzim,
gramatas “Latvijas vesture. 20. gadsimts”
veidotajiem |. Feldmanim, A. Strangam,
A. Zundam, D. Bleierei, I. Butulim (Latvijas
Véstnesis. 2009. 13. nov.).

Latvijas Zinatnu akadémija notika sim-
pozijs “Darvinisms — no 19. gadsimta lidz
musdienam”, kas bija veltits C. Darvina
dzim$anas 200 gadu un vina gramatas “Sugu
izcelSanas” izdoSanas 150 gadu jubilejai.
Simpoziju organizéja Latvijas Genétiku un
selekcionaru biedriba, Rigas Pedagogijas un
izglitibas vadibas akadémija un LZA Kimijas,
biologijas un medicinas zinatnu nodala. Pa-
sakuma dalibnieki noklausijas vairakus refe-
ratus: akad. J. Stradin§ — “Dabas zinatnes
Baltija 19. gadsimta”, Dr. biol. G. Kavacs —
“Darvins un vina maciba”, Dr. biol. J. Raipu-
lis — “Darvinisms Latvija", akad. I. Ragals —
“Evollcijas teorija mdusdienas”, Dr. biol.
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J. Porozovs — “Dazadu respondentu grupu
izpratne par dzivas dabas evoliciju”. No-
sleguma notika plasa diskusija par témam:
musdienu evollcijas paradigma, darvinisma
filozofiskie aspekti, cilvéka evolicija u.c.

Latvijas Universitates Matematikas un in-
formatikas instititam — 50.

LU Humanitaro zinatnu fakultaté notika
konference “Mérnieku laikiem — 130",

LZA Senata zalé notika Valsts pétijumu
programmas “Modernu metozu un tehno-
logiju izpéte un izstrade energétika: videi
draudzigiem atjaunojamas energijas veidiem,
energijas piegades droSibai un energijas efek-
tivai izmanto$anai” rezultatu novérté$anas un
sabiedriskas apspriesanas sanaksme.

Programma veiktie pétijumi ir strukture-
ti septinos projektos, kuru izpildé piedalas
dazadu specialitasu zinatnieki un tehniskie
specialisti no daudzam Latvijas zinatniskam
institlcijam. leklautie projekti ir sava starpa
saistiti un tajos iegutie rezultati, papildinot
cits citu, nodro$ina programmai izvirzito meér-
ku sasniegSanu.

Programmas galvenie izpilditaji ir Fizika-
las energétikas institts, Rigas Tehniska uni-
versitate un Latvijas Universitates Cietvielu
fizikas institits. AtseviSku projekta uzdevumu
veikSanai tika piesaistiti pétnieki no Latvi-
jas Lauksaimniecibas universitates, Latvijas
Valsts Koksnes Kkimijas instituta, Latvijas
Universitates Fizikas instituta, Latvijas Uni-
versitates Mikrobiologijas institita un Latvi-
jas Universitates fakultatém. Kopgjais prog-
rammas izpilditaju skaits ir 125, kuru vidd ir
88 zinatnu doktori, 25 doktoranti un jaunie
zinatnieki. Programmas ietvaros iegutiem re-
zultatiem ir ne tikai zinatniska nozimiba, tos
izmanto valsts parvaldes institlcijas Latvijas
energétikas un vides politikas aktualu jauta-
jumu risinaSanai, ka ari energétikas nozares
komercuznémumos. Apspriedé piedalijas
Programma iesaistitie zinatnieki, Uzraudzibas

padomes locekli, parstavji no Latvijas univer-
sitatém, pétniecibas institltiem, energétikas
nozares asociacijam un biedribam.

12. novembri notika HSZN sede “Aka-
démike Marta Rudzite — no dialektologijas
lldz valodas vésturei”. Atceroties profesori
M. Rudziti (04.11.1924.-19.07.1996.), re-
feréja un atminas dalijas audzékni un gime-
nes locekli.

14. novembri Nacionala teatri notika LZA
goda locekles Maras Zalites lugas “Lacis”
pirmizrade, kas izraisija diskusijas sabiedriba
par Vila Laca personibu, kolaboracionisma
problému Latvija u.c. véstures jautajumiem.

17. novembri LZA goda doktoram ener-
gétikas specialistam Jerzi Mihnam — 80.

19. novembri LU Cietvielu fizikas in-
stitita notika Valsts pétijumu programmas
materialzinatneé “Modernu funkcionalu ma-
terialu mikroelektronikai, nanoelektronikai,
fotonikai, biomedicinai un konstruktivo kom-
pozitu, ka ari atbilstoSo tehnologiju izstrade”
2009. gada rezultatu publiska izskati$ana
un apspriede. Programma ietver seSus pro-
jektus, kuros piedalas zinatnieku grupas no
Cetram Latvijas universitatém un seSiem zi-
natniskiem institltiem. Programmas ietvaros
ir izstradati dazadi pielietojumi elektronika,
fotonika, kompozitu materialu tehnologija,
energétika, sensoru tehnika un biomedicina.
Paraléli pétniecibai ievérojams darbs ieguldits
eksperimentalas infrastruktiiras uzlabosanai,
kuras gaita ir paaugstinajusies pétijumu un
studentu/doktorantu apmacibu kvalitate.

Programmas 6. etapa rezultati ir atspogu-
loti atskaité, 140 zinatniskos rakstos un 195
Latvijas un starptautisko konferencu refera-
tos un tézés, ka ari apstiprinati Cetri Latvijas
patenti un viens starptautisks patents, kas
darbojas 31 valsti. 2009. gada ir aizstavéti
24 bakalaura, astoni magistra un pieci pro-
mocijas darbi.
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Programmas ietvaros 2009. gada aprili
tika noorganizeta starptautiska konference
“Funkcionalie materiali un nanotehnologi-
jas — FM&NT-2009" (Functional materials
and nanotechnologies — FM&NT-2009),
kura piedalijas ~ 200 dalibnieku no 22
valstim.

21. novembri aizgajis m0ziba izcilais
kimikis akadémikis Edmunds Lukevics (dz.
14. 12. 1936; Zinatnes Véstnesis. 2009.
17. dec.).

23. novembri “Spélmanu nakts” balvu
par miza ieguldijumu skatuves maksla sa-
nem grafikis, gleznotajs, gramatu ilustrators,
scenografs, LZA goda loceklis Iimars Blum-
bergs (Latvijas Avize. 2009. 10. nov.).

25. novembri FTZN séde: Valsts pétiju-
mu programmas “Informacijas tehnologiju
zinatniska baze” istenoto projektu rezultatu
izvértéSana un publiska apsprieSana. Sédé
piedalijas Programma iesaistitie zinatnieki,
Uzraudzibas padomes locekli, parstavji no
LZA, Latvijas augstskolam un pétniecibas
instititiem. Runajot par visas programmas
izpildes darbu piecu gadu laika, var rezumét,
ka, atbilstoSi galvenajam programmas meér-
kim, dots batisks ieguldijums jaunako infor-
macijas tehnologiju (IT) radi8and un attisti-
ba, veikti pétijumi un izstrades $aja joma un
attistitas tehnologijas, piemérojot tas Latvijas
vajadzibam. Sagatavoti 39 augstakas kvalifi-
kacijas specialisti (16 bakalauri, 21 magis-
tri, Cetri doktori), veikti apjomigi zinatniskie
pétijumi un valsts nozimes informatizacijas
projektu zinatnisko pamatu izstrade batisku
tautsaimniecibas problému risinasanai. legi-
tie rezultati atspoguloti 114 publikacijas, gal-
venokart starptautiskos izdevumos. Sanemti
Cetri patenti.

Séedes dalibnieki konstatéja projektu izpil-
des sekmigu gaitu un to, ka, pateicoties Valsts
pétijumu programmai, kopuma Latvija radita
Informécijas tehnologiju zinatniska baze.

26. novembri notika LZA Rudens pilnsa-
pulce.

27. novembri Rigas Véstures un kugniecl-
bas muzeja Kolonnu zalé notika Rigas balvas
pasniegSanas ceremonija. Nominacija par
zinatniskiem pétijumiem Riga balvu sanéma
rakstnieks Dr. hist. Arturs Henin$, nominaci-
ja par inovativu darbibu — RTU Talmacibas
centra direktors Dr. phys. Atis Kapenieks, par
Rigas téla veidoSanu — LZA goda loceklis,
télnieks I. Ranka, ka ari uznémeéjs G. Kirsons
(Zinatnes Véstnesis. 2009. 7. dec.).

28. novembri biofizikim, LZA arzemju
loceklim lgaunijas ZA prezidentam Rihardam
Villemam — 65.

Gada ridzinieks 2009 — LZA goda locek-
lis, Jauna Rigas teatra rezisors Alvis Herma-
nis. Ta ka A. Hermanis bija aiznemts darba
Vines Burgtheater, Girta Burvja veidoto sta-
tueti sanéma rezisora vecaki (Diena. 2009.
19. nov.).

Decembris

1. decembri profesorei, LZA akadémikei
un Saeimas deputatei Baibai Rivzai — 60
(Zinatnes Véstnesis. 2009. 21. dec.).

4. decembri pasniegtas a/s Latvenergo un
LZA 2009. gada balvas (Zinatnes Véstnesis.
2009. 21. dec.).

6. decembri LZA korespondétajloceklim
fizikim Dr. habil. phys. Andrim Ozolam —
65.

8. decembri LZA goda loceklis, télnieks
un gleznotajs Indulis Ranka Marupites skulp-
thru parka novietojis akadémika Jana Stradi-
na skulpturalo portretu ar LZA simboliku —
“Jana Stradina akmeni” (Zinatnes Véstnesis.
2010. 18. janv.).
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9. decembri RLB Lielaja zale notika
akadémiskie lasijumi — “Latvijas intelekta
elements Eiropas un pasaules kultlrkarte”.
Haralds Biezais — 100 gadu atcere. Janis
Kréslin$ (vecakais) — godinaSana 85 gadu
jubileja.

LU Mazaja aula LU FSI un LU Véstures
un filozofijas fakultate aicinaja uz gramatas
“Latvijas jaunatnes portrets: integracija sa-
biedriba un marginalizacijas riski” atvérsa-
nu. Recenzente M. Kile. Autori: R. Rungule,
I. Korolova, I. Trapenciere, . Karklina, I. Mie-
rina, S. Snikere, A. Aleksandrovs, M. Trapen-
cieris.

11. decembrn Jelgava notika Latvijas
Lauksaimniecibas un meza zinatnu akadé-
mijas (LLMZA) kopsapulce. Taja piedalijas
65 dalibnieki no LLMZA, LZA Lauksaim-
niecibas un meza zinatnu nodalas (LZA
LMZN), Latvijas Lauksaimniecibas universi-
tates (LLU), ka arl no lzglitibas un zinatnes
ministrijas (IZM). Ar gada kopsavilkumu par
padarito un LLMZA nakotnes izaicinajumiem
zinoja LLMZA prezidente, akadémike B. Riv-
7a. éogad LLMZA piedalijas pasakumos, kas
saistiti ar zinatnes attistibu un jauno zinat-
nieku atbalstu. 2009. gada LLMZA, LLU un
Hipotéku bankas konkursa par laureatiem
pirmaja pusgada kluva L. Silina, M. Bicev-
skis, R. Levics, bet otraja pusgada V. Bo-
ronenko, E. Konstantinova, A. Bronka un
J. Gudévics. Katru pusgadu balva— 1000 Ls
no Hipotéku bankas — tiek dalita starp uz-
varétajiem. Kopsapulce laureates L. Silina un
E. Konstantinova klatesoSos iepazistinaja ar
savu pétijumu rezultatiem. L. Silina dokto-
ra grada iegiSanai pétija Kurzemes regiona
lauksaimniecibas strukturalo attistibu, savu-
kart E. Konstantinova pétija mentoringu ka
zina8anu parneses procesu uznéméjdarbibas
veicinaSanai Latvijas laukos. Japiebilst, ka
mentors ir pieredz&jis uznéméjs, kur§ briv-
pratigi dalas zinaSanas un pieredzé mentorin-
ga programmas ietvaros. 2009. gada Paula

Lejina balvas laureéts, profesors Antons RuZa
LLMZA kopsapulce dalijas pardomas par
augkopibas nozimi tautsaimnieciba. A. Ruza
pauda parliecibu, ka augkopiba ir jasaglaba
ka nacionald vértiba, radot jaunas Skirnes
un pievérSoties apkartéjas vides piesarnoju-
ma draudu prognozéSanai un novértéSanai.
LLMZA kopsapulce LLU Lielaja aula nosle-
dzas ar dalibnieku diskusiju.

12. decembri noteikti Latvijas Zinatnu
akadémijas apkopotie gada ievérojamakie sa-
sniegumi zinatné. Tie ieguti, vienojot univer-
sitadu, zinatnisko instititu un centru prieksli-
kumus (Zinatnes Véstnesis. 2009. 21. dec.;
Majas Viesis. 2010. 8. janv.).

15. decembri LZA Mazaja zalé notika
Jana Stradina gramatas “Zinatnes un augst-
skolu sakotne Latvija” (Riga: Latvijas véstures
institita apgads, 2009) atvérSanas svétki.
Gramatai materiali vakti 50 gadus, bet ta uz-
rakstita peédejos tris gados. Ka teica A. Cau-
ne, autoram vél jauzraksta turpinajums par
laiku no 1862. gada lidz 1944. gadam, lai
batu pilnigs Latvijas zinatnes skatijums, un
novélgja autoram speku un veselibu ta rea-
lizESanai. Al pats J. Stradin$ atzina, ka gra-
matas vaks ir ieturéts zili baltas krasas, kas,
no vienas puses, ir Rigas pilsétas krasas, bet,
no otras, — baltvacieSu krasas. Nakamajai
gramatai jabt sarkanbaltsarkanai — par
latvieSiem zinatné. Ta nedublés jau iznaku-
Sas gramatas par Rigas Politehniska institita
vesturi un Latvijas Universitates vésturi, bet
apskatis lielas zinatnes elementus Latvija, to,
ka neesam bijusi provinciali (Zinatnes Vést-
nesis. 2009. 21. dec.).

16. decembri Organiskas sintézes insti-
tata zinatniska padome par starptautiska
Zurnala “Heterociklisko savienojumu Kimija”
galveno redaktoru miziba aizgajusa E. Luke-
vica vieta apstiprina akadémiki I. Kalvinu. At-
balsts I. Kalvina kandidatrai ieprieks izteikts
LZA prezidija sédé.
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Latvijas Zinatnu akadémija diplomus sa-
néma LZA Rudens pilnsapulcé ieveletie Ts-
tenie, goda un korespondétajlocekli, ka ar
LZA goda doktori. Pasakuma piedalijas ari
Izglitibas un zinatnes ministre, LZA kores-
pondétajlocekle Tatjana Koke, kura pasnie-
dza LR Ministru kabineta Atzinibas rakstu
akadémikim Talavam Jundzim par pétiju-
miem Latvijas neatkaribas atjaunoSana un
nevardarbigas pretoSanas lomu $aja procesa.
Par nozimigu ieguldijumu gramatas “Latvijas
vésture. 20. gadsimts” veidoSana, ka ari par
paveikto Latvijas véstures skaidro$ana un
popularizéSana Ministru kabineta Atzinibas
raksts pieSkirts vésturniekiem — Latvijas Zi-
natnu akadémijas akadémikim, profesoram,
habilitétajam vestures doktoram |. Feldma-
nim, Latvijas Universitates Véstures un filo-
zofijas fakultates profesoram, habilitetajam
vestures doktoram, akadémikim A. Stran-
gam, Latvijas Universitates profesoram, ha-
bilitétajam vestures doktoram A. Zundam,
Rigas Stradina universitates Eiropas studiju
fakultates Politikas zinatnes katedras docen-
tei, véstures doktorei D. Bleierei un Latvijas
Universitates Latvijas un Austrumeiropas
jauno un jaunako laiku vestures profesoram,
vestures doktoram |. Butulim. Tika atklata
jaunievéléta LZA goda locekla J. Pigozna
gleznu izstade “Celojums Afrika”.

Dzejniekam, LZA goda loceklim Leonam
Briedim — 60.

Neatkariga Rita Avize Latvijai publicéjusi
Arno Jundzes interviju “Inovacijas var palidzet
Latvijai” ar jaundibinatas Latvijas Inovatoru
apvienibas pirmas diskusijas dalibniekiem:
akadémikiem Ivaru Kalvinu un Andri Stern-
bergu, Latvijas Tehnologiska centra direktoru
Jani Stabulnieku, Banku augstskolas Biznesa
un finansu pétniecibas centra valdes prieks-
sedetaju Andri Natrinu un Latvijas Kimijas
un farmacijas uznémeju asociacijas valdes
priekSsédétaju Vitaliju Skriveli.

17. decembri LZA arzemju locekla dip-
lomu sanéma profesors, izcilais baltu valodu
specialists, gramatas “Baltu valodas”(2000)
autors Umberto Pjetro Dini (ltalija). Ar Pizas
universitates profesoru ceremonijas dalib-
niekus iepazistinaja LZA Dr. h. ¢, Dr. philol.
Sarma Klavina, bet U. Dini latvieSu valoda
sniedza analitisku parskatu par masdienu
baltistikas pamatprobléemam (Zinatnes Vést-
nesis. 2010. 18. janv.).

20. decembri LZA istenajam locek-
lim, Rigas Tehniskas universitates rektoram
(1985-1990), mehanikas specialistam Ego-
nam Lavendelim — 75.

21. decembri LZA Ziemassvétku pasa-
kuma klausitajus uzrunaja LZA goda loceklis
Juris Rubenis.

22. decembri ekonomistei, demografijas
specialistei, LZA korespondétajloceklei Pars-
lai Eglitei — 75.

29. decembri, atzimejot Cicerona un
Mérfija balvu pieSkirSanas desmito gadadie-
nu, LZA notika simpozijs “Cicerons un mes”.
Tas bija disputs par pédéja laika starptautis-
ko un iekSpolitisko attistibu. Ar zinojumiem
piedalijas ES komisars Andris Piebalgs, LU
rektors Marcis Auzin$, Latvijas Zinatnu aka-
démijas Senata priekSsédétajs Janis Stradins,
viedok|us izteica LZA prezidents Juris Ekma-
nis un LU profesors Juris Rozenvalds. Notika
gramatas “Cicerons un més” atvérSana.

“Atceresimies, ka art 1999. gads bija Lat-
vijai kritisks. No vienas puses, bija finanu
krizes laiks, kad §ké|es valdiba pienéma |oti
nepopularus lIémumus (pieméram, nonéma
pensijas stradajoSiem), bija nelikumibas pri-
vatizacija, rit€ja ne visai veiksmigs adminis-
trativi teritorialas reformas aizsakums; arvien
biezak izpaudas politiku cinisms, sabiedribas
viedokla ignoréSana, treSas atmodas izvir-
zitie, Cicerona cienigie ideali Skita pazau-
déti,” uzsvéra balvas Zirijas priekSsédétajs
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J. Stradin$. “Ari Cicerona teiciens: “Cum ta-
cent, clamant!” (“Vini klusgjot kliedz!"), kas
ir balvas devize, ir parsteidzosi precizs, rak-
sturojot pasreizéjo latvieSu sabiedribu. Tikai
jaatceras: katrai kluséSanai ir savs mérs un
slieksnis, vérojot politiskas elites izdaribas,
tautas pacietiba varétu reiz beigties. No Ro-

mas impérijas beigu posma béedigas vestures
$o0 to vajadzétu macities.” (Zinatnes Véstne-
sis. 2010. 18. janv.)

31. decembri literatirzinatniecei, akade-
mikei Verai Vaverei — 80.
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